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Abstract 
The legislative system of the Islamic Republic of Iran, grounded in various constitutional 

principles, is recognized as a religious system. To uphold the ideal that all affairs are firmly 

based on Islamic law, the jurists of the Guardian Council have task to adopt that legislation 

passed by the Islamic Consultative Assembly aligns with the rulings of Shi'a Islam. A 

significant challenge in this context is the multiplicity of Fatwas among Shi'a jurists, 

because it is not clear exactly based on which Fatwa the Guardian Council adopts the laws 

with Sharia. According to the Guardian Council’s interpretative view, the criterion for 

Sharia compliance is the Fatwa of its own jurists; however, this approach has not always 

been consistently applied in practice. This study examines the performance of the Guardian 

Council in the field of family law to clarify which Fatwas have been used to confirm the 

Sharia compliance of legislation. The findings indicate that there is no clear or unified 

standard for selecting a reference Fatwa, and the Guardian Council’s jurists have relied on 

various fatwas in different cases. This research has been conducted by an analytical-

descriptive method and by using library sources. 
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 چکیده
شود. دینی شناخته می ینظام قانونگذاری جمهوری اسلامی ایران، با تکیه بر اصول متعدد قانون اساسی، نظام

امور برمبنای شرع است، فقهای شورای نگهبان وظیفه دارند قوانینی  ۀبرای حفظ آرمان این نظام که استحکام هم

برانگیز د با احکام اسلام )شیعه( تطبیق دهند. یکی از مسائل بحثکنرا که مجلس شورای اسلامی تصویب می

 نزیرا مشخص نیست شورای نگهبان دقیقاً براساس کدام فتوا قوانی ؛زمینه، تعدد فتاوای فقهای شیعه استدراین

ی شورا فتوای خود فقهای ،دهد. مطابق نظر تفسیری شورای نگهبان، معیار تطبیق شرعیرا با شرع تطبیق می

 ۀاست؛ اما این رویکرد همیشه در عمل اجرا نشده است. این پژوهش عملکرد شورای نگهبان را در حوز نگهبان

ست. ید شرعی بودن قوانین استفاده شده اتا روشن شود که کدام فتوا برای تأی است قوانین خانواده بررسی کرده

دهد که هیچ معیار روشن و واحدی برای انتخاب فتوای معیار وجود نداشته و در موارد مختلف نتیجه نشان می

یفی و با توصـ  تحلیلی ۀاند. این پژوهش به شیونظر کردهفقهای شورای نگهبان براساس فتاوای مختلف اعلام

 ای انجام شده است. هاستفاده از منابع کتابخان

 .ولی فقیه ،قوانین خانوادهفتوای معیار، فتوای شخصی،  ها:کلیدواژه
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 مقدمه
ت نظامی ساده و بسیط نیس ،قانونگذاری ۀدر جمهوری اسلامی ایران، قوجایگاه شرع با توجه به 

و از دو رکن متمایز یعنی مجلس و شورای نگهبان تشکیل شده است. هر دو رکن در انتخاب 

مجلس با تصویب قانون و شورای نگهبان با انطباق ؛ زیرا فتوای معیار در قانونگذاری مؤثرند

ازآنجاکه نمایندگان مجلس لزوماً مجتهد نیستند و در  .آن با شرع در گزینش این فتوا مؤثرند

و  ندهستشورای نگهبان از مجتهدان  ، فقهایو درمقابل ندارند انتخاب فتوای معیار تخصص

در این پژوهش صرفاً نقش شورای  روازاین ؛دنبررسی تخصصی فقهی را برعهده دار ۀوظیف

 د. شومی بررسینگهبان در انتخاب فتوای معیار 
اند، ولایت فقیه )رهبر( منصوب شدهۀ قانون اساسی، شش فقیه که از ناحی 92 ق اصلمطاب

صوبات رأی اکثریت به تطبیق م برمبناینظارت پیشینی بر قوانین را برعهده دارند که  ۀوظیف

 ۀرغم ملاک قرار گرفتن نظر اکثریت فقهای عضو، در نحوبهد. نکنمیاقدام مجلس با شرع 

نظر در اعلام ی نگهبانعملکرد این شورا ابهاماتی وجود دارد و مشخص نیست که فقهای شورا

 ازند. نظر فقهای دیگر به تشخیص شرعی بودن قوانین بپرد برمبنایخویش استقلال دارند یا باید 

 هتجای را است که هرکدام گزینه نظریات گوناگونی برای حل این معضل پیشنهاد شده

. است واردهرکدام نیز نقدهایی  بر که اندآوردهو دلایلی برای آن  ،کرده ر معرفیفتوای معیا

تفسیری، موضع قانونی خود را مشخص  ایها، شورای نگهبان ازطریق نظریهرغم این بحثبه

موقر،  است )خانجانی عنوان فتوای معیار پذیرفتهو فتوای شخصی فقهای عضو را به ،کرده

اساس، فقهای شورا بدون توجه به نظر دیگر فقهای شیعه، به اجتهاد براین .(224ص ،1385

ی نهای ۀکنند و نتیجشرعی بودن قوانین اعلام می دربارۀپردازند و نظر خود را شخصی می

اما عملکرد شورای نگهبان نشان داده است که  ؛شودبراساس نظر اکثریت به مجلس اعلام می

 اند. ر عمل عدول کردهتفسیری د ۀفقها از این نظری

رسی چگونگی انتخاب فتوای معیار توسط شورای بر و تحلیل هدف اصلی این پژوهش

جمهوری اسلامی ایران است. این مطالعه تلاش دارد تا با بررسی  ۀقوانین خانواد ۀنگهبان در حوز

شورای نگهبان و نشان دهد که  کندموردی قوانین خانواده، عملکرد شورا را در این حوزه تحلیل 
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 هباننگ شورای که است این سؤال اصلی پژوهش ه است.کردانتخاب  راچه معیاری طور غالب به

 این پژوهش این است ۀاست؟ فرضی هشمردقوانین خانواده ۀ حوز در معیار فتوای را فتوایی چه

وای روال ثابتی را در انتخاب فت ،خانواده با شرع ۀتطبیق قوانین حوز ۀکه شورای نگهبان درزمین

 نظر ولی فقیه، از حیث برمبناینظر مشهور و گاهی  برمبنایگاهی قوانین را و  ،معیار نداشته

 سازی نقش فتوای معیارشرعی موردنظارت و بررسی قرار داده است. این پژوهش با هدف شفاف

اری و قانونگذ فراینده بهبود تواند بدر قوانین خانواده انجام شد. تحلیل دقیق این موضوع می

 د. کنارتقاء حقوق خانواده در نظام حقوقی جمهوری اسلامی ایران کمک 

 حاتصطلااشناسی مفهوم

 فتوای معیارـ 

عنوان هب« فتوا»کارگیری ه ب ازپسو  ،این اصطلاح در حقوق جدید امروزی به کار گرفته شده 

 قانونگذاری مدونعدم دلیلبهاین اصطلاح است.  شدهتوجه  بدانیکی از مبانی قانونگذاری 

ار انقلاب اسلامی ایران موردتوجه قر ازپسو  ،طولانی مدتی نداشته ۀاسلامی در فقه شیعه سابق

ررسی در بشورای نگهبان نهادهای رسمی مانند فتوایی است که « فتوای معیار»گرفته است. 

د. ناشمردهملاک رسمی  آن را ،شرعی بودن یا نبودن اموری همچون مصوبات مجلس

مندسازی فتاوای موجود در فقه امامیه و معتبرشناختن دیگر مقصود از این عبارت، نظامعبارتبه

 ،وای معیارگیرد. فتها قرار میفتوایی است که ملاک انتخاب قوانین و نیز بررسی شرعی بودن آن

ست که میان فقهای امامیه در مواردی ا ،مرجع رسمی مانند شورای نگهبان اعلام موضع واحدِ

طرح و بررسی است که های مختلفی برای فتوای معیار قابلنظر وجود دارد. گزینهاختلاف

 ها فتوای ولی فقیه و فتوای شخصی فقهای شورای نگهبان است. آن ۀازجمل

 فقیهولیـ 

اسلامی در عصر غیبت امام معصوم  ۀجامعمعنای تصدی امور دینی و سیاسی ولایت فقیه، به

معنای ولایت تشریعی و حق فرمان و بهالشرایط است. ولایت در اینجا )عج( توسط فقیه جامع

الشرایط در (. فقیه جامع85، صق1430اطاعت است، نه وضع و جعل شریعت )شهرکانی، 

 اختیارات حکومتیبر مرجعیت در فتوا، دارای بوده و علاوه عصر غیبت، نایب امام معصوم
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. این جایگاه فراتر از صرف صدور فتوا و اجتهاد استقضاوت و اجرای حدود و تعزیرات نیز  و

شود. عبارت دینی و اجتماعی محسوب می ۀنوعی ریاست عامو داشتن مرجعیت است و به

قی و، به بالاترین مقام در نظام حقاست قانون اساسی ذکر شده ۀکه در مقدم« ولایت فقیه عادل»

جمهوری اسلامی ایران اشاره دارد؛ مقامی که در دیگر اصول قانون اساسی مانند اصل پنجم و 

 یاد شده است. « رهبر»عنوان یکصد و دهم از آن به
 فتوای شخصیـ 

کم آنچه عالم در موضوع ح»، «فرمان فقیه و مفتی» :ده استآمبیر اتعاین در معنای لغوی، فتوا به 

در  .(14972، ص10، ج1373)دهخدا، « رأی فقیه در حکم شرعی فرعی»و « نویسدشرعی می

در  .(569، ص1371های عربی نیز مشابه همین تعریف آورده شده است )معلوف، فرهنگ

م دیگر، حکعبارتبهعبارت است از رأی و نظر مجتهد در احکام شرعی؛ « فتوا»اصطلاح فقهی، 

شود. در منابع نامیده می« فتوا»کند، عنوان نظر و رأی خود اظهار میکه مجتهد آن را به ایشرعی

، 1378روج، است )ما همان فتو« ایفقیه در وقایع و قضا ۀشداستنباطرأی » :فقهی بیان شده است که

 ۀظریناست که در « نظر فتوایی فقهای شورای نگهبان»همان « فتوای شخصی»مقصود از . (380ص

( به کار رفته است و مقصود از آن فتوایی است که 11/10/1363تفسیری شورای نگهبان مورخ )

 شود. عضو شورای نگهبان صادر می به اعتبار قدرت اجتهاد و استنباط فقیهِ
 خانوادهقوانین د ـ 

الاجرا مجموعه قوانینی که در حال حاضر در نظام قانونگذاری جمهوری اسلامی ایران لازم

. ستانفقه  و حضانت و طلاق و مانند ازدواج ،تنظیم روابط خانوادگی دربارۀشود و شناخته می

 ایکیفری و حمایتی مطرح شده است. بخش عمده و های مختلف مدنیاین قوانین در شاخه

های اجرائی احکام مدنی خانواده در قانون مدنی ذکر شده است. همچنین عمده ضمانت از

قوانین خانواده نیز در کتاب پنجم قانون مجازات اسلامی )تعزیرات و  ۀکیفری در حوز

اند. قانون حمایت خانواده مصوب بیان شده 2/3/1375های بازدارنده( مصوب مجازات

پردازد. قانون حمایت از کودکان خانواده می ۀژیو یدادرس نییآنیز به بیان احکام  1/12/1391
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وانین ق دیگربر این موارد، در شود. علاوهو نوجوانان نیز بخشی از قوانین حمایتی را شامل می

 . بینی شده استنیز به صورت پراکنده احکام خانواده پیش
 پژوهشی ۀپیشین

های بسیاری انجام شده است که در برخی فتوای معیار در نظام قانونگذاری پژوهش ۀدر حوز

نتخاب تخییر در ا ۀنظری» ۀاست. در مقال شده یبررسنقد و ها رویکرد فقهی شورای نگهبان از آن

یان اکبرمحمدجواد ارسطا و حسنعلی علی و به قلم عبداله حیدری« فتاوا در مقام قانونگذاری

( مطرح شده است که با توجه به حجیت تمامی فتاوای فقهای امامیه و اعتبار هریک ش1402)

توان به فتوای هریک از این فقها استناد کرد وضع قوانین منطبق با شرع می فرایندها، در از آن

ش آید، افزایتخییر به دست می ۀنظریای که از محدودیتی وجود ندارد. نتیجهزمینه دراینو 

 پذیری در تدوین قوانین مطابق با شرع است. انعطاف

شناسی و بررسی وضع مطلوب نظارت شرعی با تأملی در اعتبار فتاوی آسیب» ۀدر مقال

و « فقه الحکومه»( به جایگاه 1402از محمدرضا فارسیان )« شرعی فقهای شورای نگهبان

وای معیار توجه شده است. برای کارآمدتر شدن نظارت شرعی های آن برای انتخاب فتویژگی

ت که جایگاه ولی فقیه در قانونگذاری تقویاست در این مقاله پیشنهاد شده  ،بر مصوبات مجلس

زمینه استفاده شود تا زمینه برای جریان یافتن فقه و از دانش بشری و علم نخبگان دراین ودش

 حکومتی فراهم شود. 

، 1398« )بررسی کارآمدی فتوای در قانونگذاری» ازجملهمحمدجواد ارسطا در چندین مقاله 

ان عنو( با توجه به وجوب حفظ نظام و حرمت اختلال آن بر انتخاب فتوای کارآمد به1399

فتوای معیار تأکید دارد. همچنین معتقد است که یک فقیه واحد نباید مرجع صدور فتوای معیار 

 د. نرتبه این مأموریت مهم را انجام دهلازم است تا شورایی از فقهای عالیباشد؛ بلکه 

و  به قلم محسن جهانگیری« فتوای معیار در قانونگذاری؛ انطباق با مصالح الزامی» ۀمقالدر 

و  ،اشاره رْمعیا ( نیز به جایگاه مصلحت در انتخاب فتوای1400ِمحمدعلی بنایی خیرآبادی )

 . شده استاستناد شهید صدر  ۀنظریزمینه به دراین
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 یمرجحات اتخاذ فتوا» ۀدر مقال( 1402شورستانی )وحید حیدری و محمدرضا اصغری

فتوای  اند کههآورد« نگهبان یمعیار در تقنین، با تأکید بر نظرات شورا یعنوان فتواولی فقیه به

فی فتوای معیار معر ،رهبری با توجه به نقش ولی فقیه در نظام حقوقی جمهوری اسلامی ایران

 ،که فقهای شورا اندکردهشورای نگهبان و مصادیقی اشاره  ۀرویهمچنین به  هاآنشده است. 

عنوان هبانتخاب فتوای ولی فقیه  ها،به گفتۀ آن اند.فتوای ولی فقیه را معیار بررسی قرار داده

 . شودمیموجب انسجام بیشتر در نظام قانونگذاری و جلوگیری از تعارض قوانین  ،معیار

از  «عنوان میزان شرعی در قانونگذاری با تطبیق بر قوانین خانوادهمعیار ترجیح فتوا به» ۀمقال

 رایندف( به بررسی معیارهای صحیح برای انتخاب فتوای فقهی مناسب در 1394فریبا علاسوند )

ه وجود ک است پردازد. در این پژوهش بیان شدهقوانین خانواده می ۀحوزقانونگذاری با تمرکز بر 

نظر فقهی در مسائل خانواده مانند ازدواج موقت، شرط ضمن عقد و خسارات ناشی از اختلاف

مواجه شود. این مقاله معضل که قانونگذار با است ازدواج موجب شده  ۀوعدبرهم زدن نامزدی و 

 روشن باشد و یویژه مسائل خانواده باید دارای الگویامور به ۀهماشاره دارد که فتوای معیار در 

م و در دوم، فتوای اعل ۀنخست، فتوای ولی فقیه، در مرحل ۀمرحلکند در بدین سبب پیشنهاد می

 دنظر قرار گیرد. عنوان فتوای معیار مسوم فتوای هر یک از فقهای امامیه به ۀمرحل

تمرکز مبر این های این حوزه بیشتر اشاره شد، پژوهش گفتهپیشمقالات  بارۀطور که درهمان

 ربارۀدتر است و تاکنون بررسی موردی و جزئی عنوان معیار مناسبهستند که انتخاب کدام فتوا به

ولی  یمرجحات اتخاذ فتوا» ۀمقالصورت نگرفته است. البته  زمینهدراینعملکرد شورای نگهبان 

شورای  ۀویربه بررسی « معیار در تقنین، با تأکید بر نظرات شورای نگهبان یفتوا عنوانبهفقیه 

و آرای  ،نگهبان پرداخته؛ اما این پژوهش صرفاً بر استدلالات فقهای شورای نگهبان متمرکز بوده

ی با عنوان میزان شرعی در قانونگذارهمعیار ترجیح فتوا ب»سایر فقها را بررسی نکرده است. مقاله 

کرد قوانین خانواده پرداخته، ولی روی ۀحوزنیز به نقد فتوای معیار در « تطبیق بر قوانین خانواده

 زمینه نپرداخته است. و به بررسی مصادیق مشخص دراین ،آن کلی بوده

 موضوعاتنوآوری این پژوهش در آن است که با بررسی جامع آرای فقهای امامیه در 

 شورای نگهبان فتوای کدام یک از فقها را که دهد میقوانین خانواده نشان  ۀحوزمختلف در 
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بر نیتفسیری خود مب ۀاز نظری زمینهدراینو آیا  ،عنوان معیار نظارت شرعی خود انتخاب کردهبه

 معیار قرار دادن نظر شخصی فقها پیروی کرده است یا خیر. 

 شناسیروش

اصلی فتوای معیار یعنی ملاک قرار دادن نظر شخصی فقهای شورای  ۀگزیندر این پژوهش ابتدا 

ه خانواد ۀحوزصورت موردی درخصوص برخی از قوانین شود؛ سپس بهنگهبان بررسی می

عملکرد شورای نگهبان در تأیید یا رد مصوبات مجلس ازلحاظ شرعی موردتوجه قرار خواهد 

. فتوای معیار انتخاب کرده است عنوانبهشورا چه فتوایی را  ،در عملگرفت تا روشن شود که 

 ای و از طریق بررسی اسناد قانونی انجام شده است. این پژوهش با روش کتابخانه

 زمینۀردحاضر با توجه به اینکه به واکاوی مبانی فقهی و قانونی فتاوای شورای نگهبان  ۀمقال

و قصد تحلیل اصول و معیارهای شرعی حاکم بر این تصمیمات است قوانین خانواده پرداخته 

این مطالعه به گردآوری  ازآنجاکهشود. همچنین را دارد، تحقیقی بنیادی یا نظری محسوب می

 قوانین خانواده زمینۀدرعملکرد شورای نگهبان و فتاوای آن  دربارۀو تحلیل اطلاعات موجود 

 پردازد، ماهیتی توصیفی دارد. می

 بررسی فتوای معیار در نظام قانونگذاری جمهوری اسلامی ایران. 1

استخراج حکم در فقه، در برخی موارد به دلیل تعارض موجود بین مستندات و ادله با  فرایند

پیچیدگی همراه است و علت اصلی تعدد فتاوا نیز وجود همین تعارضات است. البته تفاوت 

ایشان در اصول فقه نیز منجر به صدور آرای متفاوت های متفاوت مبانی فقهی فقها و نگرش

این مشکل هنگام تطبیق مصوبات  .(67، ص1387نیا، شود )هدایتفقهی از ناحیه ایشان می

فقهای شورای ؛ زیرا تری بروز خواهد کردمجلس شورای اسلامی با شرع، به صورت جدی

ز این مشکل رفت اه باشند. برای بروننگهبان باید معیاری برای گزینش یکی از چند فتوا داشت

 نابراین؛ بشده است. قانونگذاری عمومی در فقه شیعه سابقه ندارد آوردهاحتمالی  ۀچندین گزین

انقلاب  ازیشپدنبال ایجاد نوعی ترجیح در انتخاب فتوا هستند. البته شده، بهبیان نظرهایتمام 

ولی سازوکار مشخصی درخصوص  ؛گرفتفقه صورت می مبنایرباسلامی ایران، قانونگذاری 

وجود اصل دوم متمم قانون اساسی، نظارت  رغمبهکارگیری شرع در قوانین وجود نداشت و هب
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قانونگذاری در بررسی فتوای معیار  ۀاین تجرب روازاین ؛دششرعی بر قوانین نیز اجرایی ن

 استفاده نخواهد بود. قابل

انند فتوای معیار است؛ م شخص فتوادهنده محور انتخابِ ،شدهطرحمنظریات برخی از بنابر 

فقیه، فتاوای شخصی فقهای شورای نگهبان و فتاوای فقیه اعلم و ملاک قرار دادن فتاوای ولی

 ، فتوای معیار براساسهافتاوای شورایی متفاوت از شورای نگهبان و درگروه دیگری از نظر

د؛ مانند فتوای مشهور فقهای امامیه، شوجامعه انتخاب میدلیل شرایط ویژگی یک فتوا یا به

 بر احتیاط. مبتنیبر مصلحت، فتوای اسهل و فتوای فتوای مبتنی

و  یقانون ۀپشتوان یدارا رانیا یاسلام یجمهور یکه در نظام قانونگذار ،یراهکار فعل

 نگهبان یاشور یفقها یشخص ی، ملاک قرار دادن فتوااست یبالادست نیقوان ثیبحث ازحقابل

توای ف برمبنایاست. مطابق این نظر هریک از فقهای شورای نگهبان  «اریمع یفتوا» عنوانبه

 شورای گیری میان شش فقیهِآن در رأی ازپسکنند و شخصی، نظر فقهی خود را اعلام می

 شود. می «ملاک برگزیده»نگهبان، نظر اکثریت 

ما برخی ا ؛موضوع فتوای معیار اشاره نشده است طور صریح و شفاف بهدر قانون اساسی به

این شواهد، شرط  ۀازجمل ؛دنکناز قرائن موجود در اصول قانون اساسی این نظریه را تأیید می

برای اعضای فقیه شورای نگهبان است. این شرط که دلالت بر دانش عمیق در فقه و « فقاهت»

؛ چراکه تقلید برای فقیه جایز استیز حقوق دارد، در ذات خود حامل مفهوم استقلال نظر ن

رط بنابراین، وجود این ش ؛دکننیست و او باید براساس اجتهاد و نظر شخصی خود فتوا صادر 

د. کنتنها بر اهمیت دانش فقیه تأکید دارد، بلکه استقلال نظر او را نیز تأیید میدر قانون اساسی نه

حضور  ،موضوع از مسائل مستحدث استعلاوه در مواردی که نظر فقهی وجود ندارد و به

 ۀارویژکو از وی  ،را ذکر« فقیه» ۀعمد واژقانونگذار به ؛ بنابراینیک کارشناس کافی نخواهد بود

ار دیگر توجه به ساخت ۀفقها. قرین دیگرنه صرف بیان فتاوای  ؛را طلب کرده است« فقاهت»
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به  1قانون اساسی 69نظر اکثریت است که در اصل  برمبنای گیریشورایی این نهاد و تصمیم

  .(132، ص1380و کاویانی،  ،نیاآن اشاره شده است )هدایت

تشخیص »است:  11/10/1363 تفسیری شورای نگهبان مورخ ۀنظریدلیل مهم دیگر، 

 .«تبا فقهای شورای نگهبان اس یینظر فتوا طوربهمغایرت یا انطباق قوانین با موازین اسلامی 

فسیری ت ۀاین نظری ،که یگانه مرجع تفسیر قانون اساسی خود شورای نگهبان استازآنجایی

تفسیری  ۀترین دلیل برای معیار قراردادن نظر شخصی فقهای شورای نگهبان است. نظریصریح

اما این امر مانع بررسی انتقاداتی که به  ؛رودشورای نگهبان همپای قانون اساسی به شمار می

 ( 63، ص1398نظریه از حیث علمی وارد است، نخواهد شد )ارسطا، این 

 هب ؛شده در قانون اساسی استبرخی از انتقادات واردشده، ناظر به پاسخ به قرائن مطرح

با ملاک قرار دادن نظر شخصی فقهای  2قانون اساسی 19ین صورت که قرائن موجود در اصل ا

قاهت در این اصل تنها به این دلیل آمده که دستیابی بلکه وصف ف ؛شورای نگهبان ملازمه ندارد

رفاً ها، صها و بررسی سرفصلتحلیل آن ۀشیو و به فتاوای فقیهان در موضوعات گوناگون

 روازاین ؛(96، ص1400خیرآبادی،  و بنایی ،پذیر است )جهانگیریازطریق یک فقیه امکان

کارشناسان خبره که به تمامی فتاوای فقهای شیعه و مستندات ایشان علم  در جایگاهایشان 

ند کنار بگذار ،اندقبول صادر شدهکه برخلاف اصول و روش قابلرا ند فتاوایی ادارند، موظف

بررسی قابلاس اسو از بین مابقی فتاوا معیار صحیح را انتخاب کنند. ساختار شورایی نیز برهمین

ترین فتوا که د و درنهایت محکمشومی و بررسیدر شورا بحث  هاتمام نظرکه است، چنان

 د. شوآراء انتخاب میمناسب جامعه باشد، براساس اکثریت

                                                                    
 یشورا یفقها تیبا احکام اسلام با اکثر یاسلام یمصوبات مجلس شورا رتیعدم مغا صیتشخ» ی:قانون اساس 96صل ا. 1

 «نگهبان است. یشورا یهمه اعضا تیاکثر ۀبرعهد یها با قانون اساسعدم تعارض آن صینگهبان و تشخ

 یمصوبات مجلس شورا رتیمغااز نظر عدم یاز احکام اسلام و قانون اساس یمنظورپاسداربه»شورای نگهبان:  91اصل . 2

 اتیعادل و آگاه به مقتض یشش نفر از فقها .1 :شودیم لیتشک ریز بینگهبان با ترک یبه نام شورا ییها، شورابا آن یاسلام

حقوقدانان  انیاز م ،یمختلف حقوق یهاشش نفر حقوقدان، در رشته .2؛ است یعده با مقام رهبر نیزمان و مسائل روز. انتخاب ا

 «.دندگریمجلس انتخاب م یو با رأ شوندیم یمعرف یاسلام یبه مجلس شورا هییقوه قضا سیرئ ۀلیوسکه به یمسلمان
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ان ایشان و بلکه می ،تنها اعلم نیستنداز دیگر انتقادات این است که فقهای شورای نگهبان نه

رسیدن به حکم واقعی خداوند فقها نیز ترجیحی وجود ندارد که نشان دهد احتمال  دیگر

بلکه ملاک قراردادن نظر شخصی  ،(181 ، ص1399، 1398ازطریق ایشان میسرتر است )ارسطا، 

ی های شخصبر دیدگاهممکن است موجب حاکم شدن فتاوای مبتنی؛ زیرا ایشان معایبی دارد

 ست کها هشدکه گاهی با توجه به تغییر فقهای شورای نگهبان در طول زمان، ثابت شود؛ چنان

های اهبراساس دیدگ دادنفتوا معیار در نظر گرفته شده است. مقصود از  عنوانبهآرای متفاوت 

بلکه  ،کنندی بدون بنیان و پایه مطرح میآرائشخصی این نیست که فقهای شورای نگهبان 

اجتهاد و استخراج احکام از منابع شرعی با اصول و قواعد مشخص  رایندفمنظور این است که 

حکم دینی مطرح  عنوانبهشود و هیچ فقیهی نظر شخصی خود را مند انجام میو ضابطه

ویژه به ؛ناپذیر استهای فردی در انتخاب اصول، قواعد و دلایل اجتناباما تأثیر دیدگاه؛کندنمی

توان نهایی اطمینان کامل وجود ندارد، نمی ۀنتیج ۀدربارو  استیک فتوا ظنی  ۀدر مواردی که ادل

علاوه در اینجا تفاوت نگاه فقه حکومتی و فردی نیز مطرح به ،تأثیر این عوامل را نادیده گرفت

؛ زیرا شودمنجر  ومرجنظمی و هرجتواند به بیهای شخصی، میاست. حاکم شدن دیدگاه

شرعی باشد و درنتیجه  ۀمراجع تقلید، فتوای برگزیده فاقد وجهر دیگممکن است در نظر 

قانون تعزیرات مصوب  91 ۀماد ،برای مثال ؛دوشرو اجرای قانون در عمل با مشکل روبه

 ،درخصوص قصاص برای سقط جنین 1مجلس یو حقوق ییون امور قضایسیکم 81/5/2613

 فرماید:ایشان میخلاف شرع شناخته شد. شیرازی الله مکارم که توسط برخی مراجع مانند آیت

ست  شده  ن واردیسقط جن  دربارۀات متعددى که یبا توجه به روا   اتین روایو در ا ا

ضى از آن  شد مى عمد  [سقط ] موردها در)که بع ه وجود ندارد و با یزى جز دی( چبا

صاص در     ید کمدارتوجه به  ست، ق ست ا ن  یجنمورد گرى که از کلمات فقها در د

                                                                    
ن یب هم عالماً عامداً مباشرت به اسقاط جنیا قابله مراجعه کند و طبیب و ین به طبیسقط جن یاگر زن حامله برا» :91 ۀماد .1

ن یرا به وسائل اسقاط جند قصاص شود و اگر او یده شده باشد، باین دمیاوست و اگر روح در جن ۀن بعهدیجن ۀید، دیبنما

  «شود.یم کند به شش ماه تا سه سال حبس محکوم یراهنمائ
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ر د فقهاى محترم شوراى نگهبان را دیرد و بایگه تعلقّ مىیمنتفى است و تنها د مطلقاً 

 .(403ص ،1، جق1427)  نمایندگذاشت تا قانون را اصلاح  مسئلهن یان ایجر

ثابت در عملکرد شورای نگهبان  ۀوجود رویشده، عدمبر تمامی انتقادات مطرحعلاوه

که شورای است محل توجه است و حتی این بحث مطرح شده  ،درخصوص فتوای معیار

و فتاوای دیگری مانند فتوای  ،تفسیری خود عدول کرده ۀنظریصورت عملی از نگهبان به

این عدول عملی  .(495 ، ص1394داده است )کعبی،  رهبری را ملاک شرعی بودن قوانین قرار

و موجب  ،ازپیش فراهم کردهشورای نگهبان، بستر بررسی انتقادات وارد بر این نظریه را بیش

مچون ه ،دیگری آراءبه د و وشناپذیر تلقی نای تخطیقاعدهدیگر  ،فوق ۀکه نظریاست شده 

 .(185، ص1399 و 1398)ارسطا،  شودبر مصلحت نیز توجه فتوای کارآمد یا فتوای مبتنی

 . بررسی عملکرد شورای نگهبان 2

؛ تاس شدهبررسی خانواده  ۀدر این پژوهش، تغییر در عملکرد فقهای شورای نگهبان در حوز

های خورد و در سالنظر فقها در آن زیاد به چشم میهایی است که اختلافیکی از حوزهزیرا 

شده  طرحمهای بیشتری برای تغییر قوانین آن درخواست ،دلیل تلاش فعالان حقوق زناخیر به

 است. در این بررسی هفت مصداق موردتوجه قرار گرفته است:

 رشیدهۀ باکرإذن پدر در نکاح دختر  ـ الف

در نظام حقوقی  زیبرانگمسئلهازجمله موضوعات رشیده ۀ باکراذن پدر در ازدواج دختر 

اعلام  1042 مادۀدر  2/1/1314تاریخ جمهوری اسلامی ایران است. مجلس شورای ملی در 

تعیین کرد که  1043 مادۀممکن است و در  ،ولی ۀساله با اجاز18تا  15کرد که ازدواج دختران 

موجه وجود دلیلسال نیز نیازمند اذن پدر هستند و فقط درصورت عدم18حتی دختران بالای 

تواند ازدواج کند. بعداز پیروزی انقلاب طی مراحل مشخصی می ازپسبرای امتناع پدر، دختر 

مجلس شورای اسلامی با استفاده از  یکمیسیون امور قضایی و حقوق 8/10/1361اسلامی در 

منظور انطباق کامل قانون مدنی با فقه امامیه اصلاحاتی را قانون اساسی و به 85اصل  فرایند

 جرا شناخته شد. الاانجام داد که برای پنج سال لازم
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اصلاح شد و با تغییر سن  1043 مادۀو  ،قانون مدنی حذف 1042 مادۀموجب این قانون به

اجازه داده شد تا برای ازدواج با فرد موردنظر خود  باکرۀ رشیده ازدواج به سن بلوغ، به دختر

جای مراجعه به دفتر ازدواج به دادگاه کند، بهازدواج با وی امتناع می ۀاجازکه پدرش از دادن 

مصوبه را خلاف شرع  4/11/1361د. شورای نگهبان نیز در تاریخ کنمدنی خاص مراجعه 

، فقهای شورای نگهبان 1370آن در سال  ازپسد و شاجرا سال نه مدت ندانست. این قانون به

فاوت تمعملکرد  ازواضح  یاتواند نمونهمی مسئلهایراد شرعی دانستند. این  را دارای همان متن

 . باشدمختلف  انینگهبان در سال یشورا

، بر دو محور استوار بود: نخست درخصوص 6/6/1370 ایرادات شورای نگهبان در تاریخ

رعی و دیگر غیرش« دختری که هنوز شوهر نکرده»جای به« دختر باکره»لزوم استفاده از اصطلاح 

ذن از آن )نظر شورای نگهبان درخصوص اخواندن الزام دختر در مراجعه به دادگاه و گرفتن 

 .(جامع نظرات شورای نگهبان ۀسامان از قانون مدنی موجود در یاصلاح مواد ۀحیلا

 ۀرحلثانیاً م ؛کردرا اصلاح « هدختر باکر»مجلس برای رفع ایراد شورای نگهبان اولاً عبارت 

مضایقه  ازپسانتظار پانزده روزه و لزوم پاسخ از ناحیه ولی را حذف نمود و ثالثاً تصریح کرد که 

 21/8/1370انجام این اصلاحات در تاریخ  ازپسد. شورای نگهبان شواو ساقط می اجازۀپدر، 

و  1361های تفاوت عملکرد فقهای شورای نگهبان در سال رغمبهاین مصوبه را تأیید نمود. 

رسد که در هر دو مصوبه موضع مجلس و شورای نگهبان درخصوص اصل ، به نظر می1370

ولی در ازدواج دختر باکره تغییر نکرده است. برای بررسی این موضوع در آرای فقهای  اجازۀ

ر فقه شیعه پنج نظر وجود دارد که د باکرۀ رشیده امامیه باید گفت درخصوص ازدواج دختر

 ها سه مورد است:ترین آنمهم

د و اختیار نکاح مطلقاً دردست خود دختر است و شوولایت از حین بلوغ ساقط می .1

، 1371قمی،  ؛، میرزای12، ص3، جق1413حلی،  پدری نیست )علامهپدر یا جدّ اجازۀنیازی به 

 .(460، ص29تا، ج جواهر، بی ؛ صاحب529، ص4ج

، ق1400 طوسى،)پدری استمرار دارد ولایت پدر یا جدّ ،که دختر باکره استمادامی .2

  .(464ص
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چنانچه  د وبکننتوانند اقدام به نکاح یعنی هریک می ؛ولایت دختر و ولی او مشترک است .3

انی، ث دیگری است )شهید ۀو نفوذ آن موقوف بر اجاز ،نکاح صحیح ،دکرتنهایی اقدام هرکس به

 .(28، ص3ق، ج1415، سیستانى ؛  حسینى105، ص16، جق1415نراقی،  ؛120، ص7، جق1413

سیاری اساس، بگیرد. برهمینت میئاختلاف دیدگاه فقها در این موضوع از تفاوت روایات نش

از فقها با توجه به اهمیت این مسئله و دشواری در استنباط قاطع از روایات، برای حفظ احتیاط، 

خمینی قائل  از میان فقهای معاصر نیز امام .(97، ص1387اند )نقیبی، سوم را انتخاب کرده ۀنظری

، 2، ج1387؛ کیایی، 52، ص1384داماد،  محقق؛ 453، ص3، ج1383 ینی،خماند )به احتیاط شده

 .(369ص

را إذن زی ؛دانستنی بود که امکان تغییر این قانون را محتمل میامحقق ازجملهاستاد مطهری 

و جزء موارد مسلم اسلامی  ،پدر برای ازدواج دختر باکره از قدیم محل اختلاف فقها بوده

انقلاب  ازپیشنظر فقها، قانونگذار چه (. درهرحال با وجود اختلاف29، ص19، ج1390نیست )

و براساس آن مصوبه مجلس را در حقیقت  ،کردهآن مبنای احتیاطی را انتخاب  ازپسو چه 

اند و امکان انتخاب شماری از فقها نظر مخالف آن را داشتهبی ۀاست، با آنکه عد کردهید تأی

 مبنای قانونگذاری وجود داشته است.  عنوانبهها نظر آن

 اهدای جنین به زوجین نابارور ـ ب

امکان اهدای جنین به زوجینی که صاحب فرزند « ن نابارورین به زوجیاهداء جن ۀنحو»در قانون 

 یهاازرحم زوجح خارجیاز تلق حاصل یهانی. موضوع این قانون انتقال جنشدمطرح  ،شوندنمی

بات ها به اثآن ینابارور یازدواج و انجام اقدامات پزشک ازپسکه  یبه رحم زنان ،یو شرع یقانون

خود درخصوص این قانون را در تاریخ  ۀمصوبین نخست. مجلس شورای اسلامی است ،دهیرس

 ،(28/12/1382 ،28/6/1381مرحله ) به شورای نگهبان ارسال کرد. شورای نگهبان در دو 5/6/1381

نخست  ۀاما در همان مرتب ؛دکرایراداتی را به حقوق و تکالیف اولاد و زوجین گیرنده مطرح 

 ص دادهیتشخ ین خلاف شرع و قانون اساسیاصل عمل انتقال جن» :صراحت اعلام کرد کهبه

 «. ردید همراه با لمس و نظر حرام انجام پذیانتقال نبا نیلکن ا ؛نشد
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اختلاف فقهای امامیه است و این اقدام شورای نگهبان در حالی است که این موضوع محل

ت وی اس ۀنطفزوجیت میان مردی که جنین حاصل از  ۀوجود رابطسبب عدمبرخی از فقها به

مجمع مشورتی فقهی  آراءاند. در هکرد، با این موضوع مخالفت استو زنی که صاحب رحم 

ال نظر حاما بااین است؛ میان مراجع عظام تصریح شده نظراختلافشورای نگهبان نیز به وجود 

های قانونی و ازرحم زوجهای حاصل از تلقیح خارجی خلاف شرع نبودن انتقال جنینینها

 شرعی به رحم زن دیگر بوده است:

های قانونی های حاصله از تلقیح خارج از رحم زوجنخلاف شرع بودن انتقال جنی ـ الف

نفر( و یک نفر آن را خلاف شرع دانستند و یک نفر  5و شرعی به رحم زن دیگر احراز نشد )

  ؛نظرشان بر این است که خالی از اشکال نیست

رخی باشند و ببرخی قائل به جواز می .فتاوای مراجع عظام در این مسئله مختلف است ـ ب

 ؛به حرمت )اتفاق آراء(قائل 

قید با رعایت شرایط مندرجه در این قانون چون شامل موانع شرعی ازقبیل لمس و  ـ ج

 شود که مستلزم ارتکاباول شامل مواردی می مادۀشود کافی نیست؛ بنابراین اطلاق نظر نمی

ورتی مجمع مش ۀجلس 58، 57، 56بنابراین خلاف شرع است )اتفاق آراء( )گزارش  ؛محرم است

اهداء ۀ نحوطرح ، نظر مجمع مشورتی فقهی درخصوص 18/6/1381و  17، 16فقهی مورخ 

 .موجود در سامانه جامع نظرات شورای نگهبان( ن نابارورین به زوجیجن

باحث ن مین نکته لازم است که ایخصوص، ذکر افقهای امامیه دراین به آراءپرداختن از پیش

چون از مسائل مستحدث  است؛ ات اسلامى مطرح نشدهیات قرآن و روایطور خاص در آبه

شود و با استفاده از اطلاقات و عمومات ادله، فتوای شرعی آن صادر شده است محسوب مى

ز قائل به جوا ،رسد که اکثریتدر میان فقهای معاصر به نظر می .(124، ص1383شیرازی، )مکارم

ه طور کبه زوجین نابارور هستند؛ اما همان اهدای جنین حاصل از تلقیح میان زن و شوهر قانونی

 . هستند، برخی از فقها مخالف آن است مجمع مشورتی شورای نگهبان ذکر شده ۀدر نظری

 که  کسانی هستند ازجملهای و روحانی آیات عظام مکارم شیرازی، حسینی سیستانی، خامنه
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که مقدمات حرام  بارهنیدرا شانیا انیاما در م ؛برای این موضوع حرمت شرعی قائل نیستند

ای الله خامنهآیت .وجود دارد نظراختلافمانند استمناء یا نگاه و لمس حرام مجاز است یا خیر 

مرد اجنبی و تخمک زن  ۀرد و حتی در موردی که از نطفاشملقاح آزمایشگاهی را صحیح می

اما معتقدند که باید از مقدمات حرام اجتناب  ؛داندوارد نمی را نیز اشکال شرعی ،استفاده شود

این موضوع با رعایت جهات  است الله روحانی نیز معتقدآیت .(34-33، ص2، ج1395شود )

 ،1، ج1383) استدیگر جایز است که مقصود ایشان از این عبارت فقدان مقدمات حرام 

حرام منع شرعی ندارد ای معتقدند که درصورت ضرورت، مقدمات اما درمقابل عده؛ (352ص

 معتقد است: شیرازی مکارم اللهتیآ .و درحدضرورت ممکن است

ــیه  ــکلات حاش ــت لازم گاه نکهیا ازجمله ؛ای وجود داردمش   قیمرد را ازطر ۀنطف اس

  لفع مســتلزم نید که اولنریبگ رحم داخل از را زن تخمک ای آورند دســت به اســتمنا

  ،در کار باشد  یمهم ضرورت  اگر البته. است  حرام لمس و نگاه مستلزم  یدوم و حرام

 ــ  یزندگ  نکه یمثل ا    طلاق به  و شـــودیم یآن دو همســـر براثر فقدان فرزند متلاشـ

  یروان یماریب و دیشــد یافســردگ گرفتار دو هر ای همســر دو آن از یکی ای انجامدیم

  ازباب ضرورت  یحواش  نیا ،دیآیم وجود به لیقبنیااز یگرید مشکلات  ای شوند یم

  و حرام لمس و نظر مستلزم که یهنگام هایماریکه در تمام ب گونههمان. شودیمجاز م

 .(17ص ،1394) شودیاجازه داده م بیاز باب ضرورت مراجعه به طب ،باشد آن مانند

 فرماید:سیستانى نیز می حسینى اللهتیآ

گرفته شود و تخمک با اسپرم در خارج     ،هرچند نامحرم ،اگر تخمک زن و اسپرم مرد  

از فضاى رحم و مهَبْلِ )مثلاً در آزمایشگاه( بارور شود، سپس نطفۀ بارورشده )رویان(،  

شکال        شرایط ذیل ا شود، این عمل با رعایت  در رحم همان زن یا زن دیگر قرار داده 

 ندارد:

شکار نمودن عورت یا لمس و نگاه   سط    الف. از تمام امور حرام )مثل آ به آن حتیّ تو

العاده زیاد که معمولاً  د؛ البته درصورت وجود مشقتّ فوق  شو پزشک همجنس( پرهیز  
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ضرر قابل   تحملّ نمی شروع دیگر   شود )حرج( یا خوف  توجهّ برای وی و نبودن راه م

برای رهایی از آن، اقدام به هر یک از آن امور به مقدار رفع ضـــرورت، برای او و نیز        

،  575ص، 1393) ... جایز است  ،شود لقیح مصنوعی توسط وی انجام می  پزشکی که ت 

 .(710 ۀمسئل

ن انتقال یا»ده بود که شدر نخستین پاسخ شورای نگهبان به مجلس شورای اسلامی تصریح 

دوم مجلس شورای اسلامی این  ۀاما در مصوب ؛«ردید همراه با لمس و نظر حرام انجام پذینبا

 د. کررغم این موضوع، شورای نگهبان با مصوبه مخالفت نبهد و شعبارت درج ن

که گفته شد، برخی از فقهای معاصر مخالف اهدای جنین حاصل از تلقیح نطفه و منی چنان

عتقد که مه فاضل لنکرانی اللّآیت ازجملهزن و شوهر قانونی به زوجین نابارور دیگر هستند. 

تلقیح اسپرم و تخمک زن و شوهر را در رحم زن وجودآمده از که جنین بهدرصورتی»: است

وارد »: معتقدندنیز تبریزی ه اللّآیتهمچنین  .(139ص ،1389) «حرام است، دیگری قرار دهند

هر چند وارد کردن منى بعداز لقاح خارجى  ؛ستیز نیر همسرش جایکردن منى مرد در رحم غ

 هاىروش در پاسخ به حکم شرعیبهجت نیز ه اللّآیت .(456ص ،1385« )و انعقاد نطفه باشد

اه استفاده را نظر حرام نباشد و از یاگر مستلزم لمس » :که ین عقیده بودبر ا قیتزر راه از باردارى

 .(https://bahjat. ir) «ز استیگرى نباشد، جایا تخمک دیاز نطفه 

اما  ؛وجود دارد نظراختلاف زمینهدراینشود میان فقهای امامیه مشاهده می کهچنان

د. ظاهراً براساس فتوای کرمغایر شرع اعلام نرا مجلس  ۀمصوبشورای نگهبان  ،اینباوجود

 به زوجین را ای از فقها که شرعاً انتقال جنین حاصل از تلقیح میان زن و شوهر قانونیعده

یخ سوم در تار ۀدر مرتبنگهبان  شورایده بودند )مانند مقام معظم رهبری(، کرتأیید ، نابارور

ن شرع و یر موازیآمده مغاعملمجلس با توجه به اصلاح به ۀاعلام کرد که مصوب 9/5/1382

ن ین به زوجیشناخته نشد )نظر شورای نگهبان در خصوص طرح نحوه اهداء جن یقانون اساس

 .(جامع نظرات شورای نگهبان ۀنابارور در سامان

 اولویت مادر برای حضانت فرزند پسر درصورت جدایی والدین ـ پ

 مدت حضانت مادر برای فرزندان پسر دوسال و برای فرزندان  1314 در قانون مدنی مصوب
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انقلاب اسلامی مجلس شورای اسلامی تصمیم گرفت که حضانت  ازپسسال بود. دختر هفت

 نیانگهبان  یشورافت سال قرار دهد. مادر را چه برای فرزند پسر و چه برای فرزند دختر ه

گهبان مجلس به شورای ن ۀوبرگشت مصوبدو مرتبه رفت ازپسو  دانستخلاف شرع  رامصوبه 

مجمع تشخیص  ۀعهدو اعلام غیرشرعی بودن آن، با اصرار مجلس، تصویب این ماده به

به تصویب این مجمع رسید  10/9/1382مصلحت نظام گذاشته شد که در نهایت در تاریخ 

موجود در سامانه جامع  یقانون مدن 1169 مادۀ)نظر شورای نگهبان درخصوص طرح اصلاح 

 .نظرات شورای نگهبان(

در نظر مجمع مشورتی فقهی شورای نگهبان در بیان علت غیرشرعی بودن این مصوبه، بیان 

و فتوای مشهور  رت امامقانون مدنی، خلاف فتوای حض 1169 مادۀطرح اصلاح » :شده بود

موجود در  یقانون مدن 1169 مادۀطرح اصلاح )نظر مجمع مشورتی فقهی درخصوص « است

 .سامانه جامع نظرات شورای نگهبان(

حضانت فرزند )پسر  برایسال  چنین است که مادر تا دو زمینهدراین خمینیفتوای امام

تر پدر سزاوارتر به پسر و مادر شایسته ،شودر دادن تمام یو دختر( سزاوارتر است و اگر مدت ش

همان نظر  ،. این نظر(557، ص 3، ج1383)خمینی،  سال برسد نکه به هفتیبه دختر است تا ا

ای، خامنه ؛290، ص31تا، جبی جواهر، صاحباست )ای الله خامنهو آیتمشهور فقهای امامیه 

  .(71، ص2تا، جبی

 ائىطباطبرسد )بلکه به اجماع می ،حد شهرت بالاتر استبرخی معتقدند که این فتوا از 

خلاف شهید ثانی ادعای عدم .(45، ص4، ج1371قمی،  ؛ میرزای162، ص2، جق1404، کربلائی

بین فقهای شیعه، در حضانت بعداز  است داند و معتقدحضانت مادر تا دوسال می دربارۀرا 

از روایات در بعضی  .دوسال، اختلاف وجود دارد. علت این امر دلالت متفاوت روایات است

ز ا مادر مطلقاً تا زمانی که ازدواج نکرده است، در حضانت فرزند اولویت دارد. در برخی دیگر

سال سزاوار حضانت است. در نه  تا هااز آن و در بعضی دیگر ،مادر تا هفت سال مطلقاً روایات،

ولی در این باب خبر صحیحی وجود ندارد و  ؛بعضی از روایات نیز پدر احق دانسته شده است

 یک از روایات بین پسر ومهم اینکه در هیچ ۀنکتاما  ؛همه یا ضعیف، یا مرسل یا موقوف هستند
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علت تفاوت حکم حضانت دختر  .(421، ص8، جق1413ثانی،  دختر فرقی وجود ندارد )شهید

ناسب اند به تفقها، این است که ایشان در جمع بین اخبار مختلف ناچار شدهاز و پسر نزد برخی 

و مادر نیز  است جهت تأدیب و تعلیم احقحضانت پسر به ۀدرباردیگر پدر عبارتبه ؛توجه کنند

جهت به هفت سال نیز ۀدربار دهیرساخبار . تر استحضانت دختر ازجهت تربیت شایسته ۀدربار

 .(290، ص31تا، ج، بیجواهر صاحبند )رکثرت و شهرت بیشتر، ترجیح دا

میان فقیهان سرشناس نیز برخی فتوایی متفاوت از فتوای مشهور دارند، مانند شیخ طوسی 

که معتقدند تا زمان سن  (360، صق1415 ه،یبابوابن)و شیخ صدوق ( 131، ص5ق، ج1407)

در حضانت فرزند چه دختر و چه پسر سزاوارتر است و زمانی که به سن هفت یا تمیز، مادر 

هشت برسد تا زمان بلوغ، حضانت پسر با پدر است و تا زمان ازدواج حضانت دختر با مادر 

به نظر  .(531، صق1410داند )با مادر میسال نه شیخ مفید نیز حضانت دختر را تا . است

حق بودن مادر به حضانت ادرخصوص  یبالاتر نیاز فقها که قائل به سن یاریبس رسدیم

مادر با  یسن حضانت برا رییتغ نکهیبه ا تیاند. با عناتوجه کرده« مصلحت»به عنصر  ،هستند

 ،یآن وجود داشته است )کاظم یبرمبنا یامکان قانونگذار است؛از فقها موافق  یبرخ یفتوا

 .(14ص ،1393

مجمع مشورتی فقهی مطرح  ۀطور که در نظریشود همانگذشت، روشن میبراساس آنچه 

، دلیل غیرشرعی خواندن حضانت مطلق مادر برای فرزندان )دختر و پسر( تا هفت است شده

ز نظر با برخی ا مجلس موافق ۀمصوبکه خمینی است. درحالی قول مشهور و فتوای امام ،سال

 و امکان تأیید شرعی آن وجود داشته است.  استفقها 

 در صورت فوت پدر یاولویت مادر برای حضانت فرزندان نسبت به جدپدر ت ـ

، قانونگذار مادر را نسبت به 1314 قانون مدنی مصوب 1171 مادۀاز انقلاب و طبق پیش

مجلس ازطریق  15/10/1360 در اولویت حضانت فرزندان قرار داده بود. در تاریخ یجدپدر

واگذاری حق حضانت فرزندان صغیر یا محجور به »کمیسیون امور قضایی و حقوقی قانون 

. این قانون درعمل تغییر خاصی ایجاد نکرد و صرفاً به حضانت کردرا تصویب « هامادران آن

د ش د. همچنین مقررشحضانت بیان  ۀفرزندان محجور تصریح شد و نکاتی درخصوص هزین
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د شاخیر موجب  ۀد عدم صلاحیت مادر، حضانت از وی سلب خواهد شد. این نکتکه در موار

ابق مط؛ زیرا حضانت مادران بعداز فوت پدر نسبت به قانون قبل کمی محدود شود ۀکه دامن

 ای درخصوص سلب حق حضانت مادر تصریح نشده بود. قانون مدنی هیچ نکته 1171 مادۀ

 .این مصوبه با شرع و قانون اساسی مغایرتی نداردشورای نگهبان همچنین اعلام کرد که 

ی اما هرگز تصمیمی برا ؛دشسال تصویب صورت آزمایشی و برای سهاین قانون در ابتدا به

صورت موقت ، بهشدخذ نشد و تا زمانی که قانون حمایت خانواده تصویب اشدن آن دائمی

حضانت مادران  ۀدامنهمچنان  نیز 19/12/1391 حاکم بود. در قانون حمایت خانواده مصوب

، به دادگاه این اختیار داده شد تا درصورت 43 مادۀموجب بعداز فوت پدر محدود ماند و به

قهری یا دادستان و در مواردی که به مصلحت فرزند است، حضانت از مادر  درخواست ولیّ

واج ای دال بر مانع بودن ازدد و نکتهشهمه به اولویت مادر در حضانت تصریح سلب شود. بااین

 . ندتنگرف یشرع رادیماده ا نیا ازنگهبان  یشورا یفقهامادر در حضانت فرزندانش مطرح نشد. 

اعم از خویشاوندان ذکور  ،فوت پدر، مادر بر هر شخصی ازپسمطابق دیدگاه مشهور فقها، 

، 3، ج1363طوسی، حضانت فرزندش )پسر و دختر( اولویت دارد ) ۀدربارها، آن و غیر

 و فرزندان از نیابو ییجدا، اصل عدم1«تضار لا» یۀآایشان دلیل این فتوا را ظهور  .(032ص

، ص 31تا، ج)صاحب جواهر، بی رنداشمبرمی 2نیحص بن ر و خبر داودیعمیبا ابن مرسل

 .(557ص ،3، ج1383مشهور فقهاست )خمینی نیز همانند نظر  نظر امام (293

در میان فقهای امامیه از سایر اموری که ممکن است بر حضانت مادر اثرگذار باشد نیز 

مانند تأثیر ازدواج مادر و وجود شرط سنی برای فرزندان. درخصوص  ؛سخن گفته شده است

حق به حضانت است اازدواج مادر، بیشتر فقهای شیعه معتقدند که مادر با وجود ازدواج نیز 

اگرچه برخی نظر مخالف دارند و معتقدند در صورت  ؛(293، ص31تا، ج)صاحب جواهر، بی

                                                                    
لادِهِ ». 1 وْلوُدٌ لاهُ بِوا لَا ما ا وا لادِها ةٌ بِوا الِدا اراَّ وا  (.233، )بقره «لَا تُضا
 «حجرها حتی يدرك و يدفع الیه مالهو لیس للوصي أن يخرجه من »عن زرارة عن الباقر علیه السلام المتقدم سابقا ». مرسل ابن ابی عمیر: 2

 .(456، ص21ق، ج1416عاملی،  )حر

   (.456، ص21ق، ج1416 ،یعامل )حر« فاذا مات الأب فالأم أحق به من العصبة»: نیداود بن الحص خبر
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درخصوص  .(41، ص6، ج1387طوسی، ) رسدازدواج مادر، اولویت حضانت به جدپدری می

محدودیت شرط سنی فرزندان در فقه امامیه، قاعده بر این است که حضانت مادر تا پایان سن 

اما برخی از فقهای معاصر نظر متفاوتی دارند و معتقدند که حق حضانت مادر  ؛مه داردبلوغ ادا

 )منتظری، استسال محدود  سال و برای دختر به هفت وفات پدر برای پسر به دو ازپس

ت مادر در حضانت به مصلحت طفل تمام یمعتقدند اگر ولا برخی نیز .(418، ص2، ج1384

 .(439، ص3، ج1389، تبریزی )سبحانیگیری کند خصوص تصمیمحاکم باید دراین ،نشود

مشاهده شد، قانونگذار )مجلس در مقام انشای قانون و شورای نگهبان در مقام  کهچنان

فوت پدر ازنظر مشهور فقها تبعیت  ازپستأیید شرعی قانون( در اعطای حق حضانت به مادر 

 . استطور که بیان شد، نظر امام خمینی مشابه نظر مشهور کرده است و همان

 موجبی برای طلاق به درخواست زن عنوانبهشناسایی عسروحرج زوجه  ـ ث

حکم طلاق به درخواست زنان را تعیین  ،، قانونگذار در دو ماده1314 در قانون مدنی مصوب

دلیل عسروحرج زن، اجبار به 1130 مادۀپرداخت نفقه و در دلیل عدمبه 1129 مادۀکرده بود. در 

عسروحرج سه دلیل مطرح  ۀواسطشوهر به طلاق ازسوی حاکم مطرح شده بود. برای طلاق به

 ۀداماایفای حقوق واجبه زن، سوءمعاشرت شوهر به شرط غیرقابل تحمل بودن عدم :شده بود

 شرط وجود مخاطره. العلاج شوهر بهصعب و امراض مسری ،زندگی
 ی و حقوقی مجلس دریانقلاب در اصلاح قانون مدنی توسط کمیسیون امور قضا ازپس

صورت کلی تغییر کرد و به جای ذکر سه مصداق مشخص، به 1130 مادۀ، حکم 8/10/1361

د که اگر امکان اجبار شعنوان موجبی برای طلاق زوجه اشاره شد و معین به« عسروحرج»به 

، صرفاً 1370 خود زوجه را طلاق دهد. مجلس در سالذن ازوج وجود نداشت، حاکم شرع با 

 هایاصلاحیه یک از. شورای نگهبان نیز در هیچکردبرخی اصلاحات نگارشی را اعمال  1130 مادۀدر 

 ماده ایراد شرعی وارد ندانست.  نیا ۀدربار 1370و  1361

مصادیقی از  بیان، مجلس شورای اسلامی، جهت رفع ابهام و 20/2/1379در تاریخ 

اضافه کرد که شورای نگهبان آن را واجد ایراد  1130 مادۀعسروحرج زوجه، یک تبصره به 
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مصادیق عسروحرج  ازرا مورد نه تعریف عسروحرج،  ازپسشرعی اعلام کرد. این تبصره 

پرداخت نفقه، همسر برای شش ماه، اعتیاد، عدم یعمد کتر :معرفی کرد که عبارت بودند از

العلاج، عقیم بودن، سوءرفتار، ازدواج مجدد، محکومیت به حبس و بیماری صعبابتلا به 

ور، ن مذکیاشتغال به شغلی که دادگاه منع کرده باشد. شورای نگهبان به این دلیل که عناو

 ست، مصوبه را خلاف شرع اعلام کرد. یبا عسروحرج ن یخود مساوخودبه

 و کردتقدیم شورا به مصوبه را بدون تغییر مجدداً  19/4/1379مجلس شورای اسلامی در 

ا آن ب ازپسمانده است.  یراد شرعی کماکان به قوت خود باقیشورای نگهبان اعلام کرد که ا

 29/4/1381مجمع در  د.شاصرار مجلس مصوبه به مجمع تشخیص مصلحت نظام ارسال 

و سه مورد  1129 مادۀکرار که یک مورد تد کرچهارمورد از مصادیق موردنظر مجلس را حذف 

ت دستور دادگاه درمورد یرعاعدم ،م بودن زوجیگر، عقیار همسر دیاخت از: بودعبارت دیگر 

همچنین عبارتی به انتهای تبصره اضافه کرد تا روشن شود که موارد ذکرشده  .منع اشتغال به کار

 صرفاً مصادیقی از عسروحرج هستند. 

طلاق  .1 :حاکم شرع، دو مطلب موردتوجه است ۀناحیدر فقه امامیه درخصوص طلاق از 

سبب بهوجود عسروحرج برای زن. طلاق  سببطلاق به .2 ،پرداخت نفقهعدمسبب به

 ز موادیو ن 1129 مادۀن موضوع در یپرداخت نفقه بیشتر موردتوجه قرار گرفته است. اعدم

ده است که نیازی به اثبات عسروحرج در آن نیست و خود شقانون مدنى ذکر  1112و  1111

 .(372، ص1384داماد،  شود )محققسببی مجزا برای طلاق به درخواست زوجه محسوب می

؛ 267، 121، ص1، ج1383)روحانی، دانند انفاق میگروهی از فقها یگانه دلیل طلاق را عدم

عسروحرج زوجه، قاضی  زماندیگر معتقدند که در  ایما عده؛ ا(376، ص2، ج1385تبریزی، 

خود قاضی اقدام ، تواند شوهر را وادار به طلاق کند و اگر این امر ممکن نبودالشرایط میجامع

 .(208، ص1، ج1384؛ منتظری، 407، صق1425لنکرانی،  موحدی کند )فاضلبه طلاق زن می

وجود دارد، برخی  نظرمیان ایشان اختلاف حال در شناسایی مصادیق عسروحرجبااین

ق انفاه درخصوص عدمشدروایات وارد ۀهمزیرا  ؛کنندقدر متیقن اکتفا میخصوص بهدراین
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، 6ق، ج1423یزدی، باید محدود باشد ) ،دلیل عسروحرج رخ دهدو اگر بنا باشد طلاق به است

هرگونه مشقت و سختى خصوص نگاهی موسع دارند و معتقدند که بعضی دراین .(116ص

اما  ؛نباشد و عرف آن را تأیید کند، مصداق عسروحرج است پذیرکه عادتاً براى شخص تحمل

برخی نیز معتقدند  .(389، ص1، ج1384ی با قاضی است )منتظری، یدرهرحال تشخیص نها

حاکم وجود  ۀکه با تصدیق دو کارشناس عادل درخصوص وجود حرج، امکان طلاق ازناحی

 .(458، ص2، ج1389تبریزی، دارد )سبحانی

 اما ؛شود، نشوز زوج استیکی از مواردی که در نگاه موسع مصداق عسروحرج شناخته می

جواهر معتقد است که اگر  صاحب .در دیدگاه مضیق، نشوز زوج دلیلی برای طلاق زوجه نیست

تواند به حاکم مراجعه کند و وی میتواند زوج از ادای حقوق واجب زن نشوز کرد، زوجه می

 تا،بی)تواند زوج را تعزیر کند مرد را مجبور به ادای حقوق کند و اگر امکان آن نبود، حاکم می

کند. مطابق خصوص نمیای به امکان طلاق ازسوی حاکم درایناما ایشان اشاره ؛(200، ص31ج

مگر اینکه موجب عسروحرج شدید زن شود  ؛این دیدگاه صرف نشوز موجب طلاق نیست

 خصوص دیدگاه مضیق را برگزیدهخمینی دراین امام .(268، ص2، ج1384گرگانی،  )علوی

 ازجهت نداشتن شوهر ،تأمین مالی خودرغم به اشغایب مفقودالاثر که زوجه بارۀو فقط در است

، حاکم را زوجه را طلاق دهدسال  از گذشت چهارسپداند که در حرج است، حاکم را مجاز می

  .(474، ص9، ج1392سال زوجه را طلاق دهد ) گذشت چهار ازشیپداند که مجاز می

 ارۀبدلالت بر طلاق حاکم در ،رسد که روایات و ادلهنظر میه فقهای شیعه، ب آراء ۀملاحظبا 

کلی عسروحرج طریق گریزی  ۀقاعداما برخی از فقها با استناد به  ؛پرداخت نفقه دارندعدم

، از 1130 مادۀاند تا امکان طلاق زوجه فراهم شود. شورای نگهبان در تأیید صدر ایجاد کرده

سبب عسروحرج را پذیرفته است، با اینکه این و طلاق به ،نظر این عده از فقها پیروی کرده

 خصوصدراینرسد که به نظر می .زیادی از فقها است ۀعدخمینی و  موضع برخلاف نظر امام

 اند. فقهای شورای نگهبان از طریق احتیاط دور شده
 اند؛ درخصوص مصادیق عسروحرج، فقهای شورای نگهبان ظاهراً روش مضیق را پذیرفته
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 1130 مادۀمطابق مشروح مذاکرات فقهای شورای نگهبان، ایراد شرعی ایشان بر تبصره 

 مدنی بر همین موضوع استوار بوده است:قانون

ها عسروحرجی و بعضی    اطلاق مصادیقی که بیان شده درست نیست و بعضی از آن      

سیون که                سه کمی شد، بنا بود در جل ضی با شخیص قا ساس ت ست و باید اینها برا نی

اضافه شود و ما قبول کردیم که در این  « در صورت احراز توسط دادگاه صالح»عبارت 

 شود اما گویا مجلس بر مصوبه خود اصرار کرده است.  الت مشکل شرعی حل میح

 ،ردهالحاقی به کار ب ۀتبصررا در « درصورت احراز توسط دادگاه صالح»با اینکه مجلس عبارت 

 اما شورای نگهبان ؛بود که این موارد صرفاً مصادیقی از موجبات عسروحرج است کردهو اعلام 

مجمع تشخیص  بهتصویب  جهتناچار مجلس به ۀمصوباعلام کرد و  مجدداً آن را غیرشرعی

شد. مجمع نیز با حذف برخی از مصادیق موسع همچون ازدواج مجدد ارجاع مصلحت نظام 

کرشده های ذتا روشن شود که نمونه کردو عقیم بودن زوج، عبارتی را به انتهای مصوبه اضافه 

 اساستمثیل است و امکان شناسایی عسروحرج در موارد دیگر نیز وجود دارد. براین جهت

توان گفت که شورای نگهبان در شناسایی مصادیق عسروحرج دیدگاه مضیق را انتخاب می

 و به طریق احتیاط نزدیک شده است.  ،کرده

 سن ازدواج دختران ـ ج
قانون  23ۀ معرفی شده بود؛ سپس در مادسال  15، سن ازدواج دختران 1314 در قانون مدنی

تر از آن . ازدواج در پایینیافتسال افزایش 18این سن تا  15/11/1353 حمایت خانواده مصوب

سال و درصورت وجود مصلحت و استعداد جسمی و روانی برای  18تا  15دختران  بارۀنیز در

هیچ وقت صریحاً نسخ  1353 ت خانواده مصوبیزندگی زناشویی مجاز دانسته شد. قانون حما

صورت ضمنی نسخ به 1361 قانون مدنی در سال 1043 مادۀاصلاحیه  بامذکور  مادۀنشد؛ اما 

ورت بلوغ نیز درص ازپیشد. طبق این اصلاحیه، سن ازدواج به سن بلوغ کاهش یافت و نکاح ش

صرفاً  1043ۀ ماد نیز 1370سال  علیه جایز دانسته شد. درولی و رعایت مصلحت مولی اجازۀ

، مجلس تصمیم گرفت 14/8/1379 بعداز آن، در تاریخسال نه اصلاح عبارتی صورت گرفت و 
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سال 15به  را . مجلس در این مصوبه، سن ازدواج دخترانکندکه مجدداً این مصوبه را اصلاح 

 اما شورای نگهبان در ؛دادگاه دانست اجازۀآن را نیز منوط به  ازپیشافزایش داد و ازدواج 

ود خ ۀمصوباصرار مجلس بر  ازپسمذکور خلاف شرع است.  ۀاعلام کرد که مصوب 19/8/1379

گذشت نزدیک به  ازپسو  27/9/1379 و ارجاع امر به مجمع تشخیص مصلحت نظام در تاریخ

یک سال و نیم، مجمع براساس مصلحت نظام سن نکاح دختران را به سیزده سال افزایش داد. 

 د. شو احراز مصلحت به تشخیص دادگاه صالح  ن نیز منوط به إذن ولیّاین س ازپیشازدواج 

عقد نکاح، اهلیت یعنی داشتن  ازجملهدر فقه امامیه، اصولاً برای انجام هر عمل حقوقی 

سن  وسالگی نهبلوغ و عقل الزامی است. مطابق نظر مشهور فقهای امامیه سن بلوغ دختران 

کند این نظر در فقه امامیه استقرار جواهر اعلام می صاحب کهچنانالگی است. س15 بلوغ پسران

توان بر آن ادعای اجماع نیز کرد. مستند اصلی این فتوا نیز اخبار و روایات و حتی میاست یافته 

سال نشان ز نه اگرچه روایات مخالفی هم وجود دارد که سن بلوغ دختران را بالاتر ا .است

د داننبرخی از فقهای معاصر، سن بلوغ را برای نکاح کافی نمی .(38، ص26تا، جبیدهند )می

، «روییدن موی خشن بر اندام تناسلی»های ذکرشده برای بلوغ مانند نشانه کهازآنجاییو معتقدند 

ی برای هایطریقی برای کشف بلوغ و نشانه« رسیدن به سن خاص»و « خروج منی برای پسران»

های توان ادعا کرد که به صرف رسیدن به سن خاص، نشانهنمی بنابراین ،بلوغ جنسی هستند

هر فرد به صورت خاص، سن بلوغ  بارۀباید در روازاینشود؛ مذکور در تمامی افراد حادث می

؛ 174ص ،2ج 1389عبدی پورفرد، و ، قنواتی، وحدتی شبیری، داماد سنجیده شود )محقق

حلی علامه کهچنان .(109ص ،1380رکنی،  ؛ موسوی29ص ،1، جق1427مرعشی شوشتری، 

ان با افتد و زنغالباً خروج منی از مردان با رسیدن به سن پانزده سالگی اتفاق می» :فرمایدمی

ها با هم مطابقت داشته باشند، دلالت شوند، پس اگر نشانهرسیدن به سن نه سال حائض می

توان نمی روازاین؛ (198ص، 14، جق1414« )کند که بلوغ در آن سن به دست آمده استمی

و ممکن است آمادگی  استسن بلوغ نکاح در دختران سال نه صورت کلی بیان کرد که به

 توالد و تناسل و حیض برای دختری در این سن حادث نشده باشد. 
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 سن مناسب برای ازدواج نیست:سال نه که لزوماً است  شیرازی نیز معتقد الله مکارمآیت

سن    سن نه » سنّ ازدواج ن   یتکلسالگى  ست و الزاماً  ض   یف ا   نکه: ازدواجیح ایست. تو

ز اســت که دختر رشــد جســمانى کافى براى ازدواج داشــته باشــد و یدرصــورتى جا

ا عموم  ید کنند که فلان دختر ییطور عام تأها بیطور خاص هکه کارشناسان ب  درصورتى 

سمانى کافى براى ازد     یدختران در مح شد ج سن، ر واج ندارند، ازدواج  ط ما، در فلان 

 شرع، چهار مرحله دارد:ۀ ادلگر، بلوغ به حسب یردیتعبچنان سنى حرام است. به در

   ؛ت واجب و حرامیف و رعایمعناى سنّ تکلبلوغ به ـ الف

   ؛معناى آمادگى براى روزهبلوغ به ـ ب

شند  باطورى که دختران ازنظر جسمى آمادگى کافى داشته هبلوغ براى ازدواج، ب  ـ ج

 ؛گرى در کار نباشدیو خطر إفضاء و نقائص د

 .(206، صق1428بلوغ و رشد براى مسائل اقتصادی ) ـ د

ن، صرف آمادگی جسمی برای ازدواج کافی نیست و آمادگی اعلاوه مطابق نظر برخی مفسربه

اذا »ن معتقدند که در انساء برخی از مفسر  6 ۀآیدر تفسیر  کهچنانروحی نیز اهمیت دارد، 

ای که امکان تشکیل خانواده و گونههکمال بلوغ جسمی و روحی مدنظر است، ب« بلغوا النکاح

لام مفهوم احت ۀانجام وظایف خانوادگی برای فرد وجود داشته باشد و این واژگان تنها رسانند

 احاساس بحث رشد خاص نکبراین .تنهایی دلیل بر رشد کامل نیستنیست؛ زیرا احتلام به

 ،بلوغمتفاوت در نظر گرفتن سن  روازاین؛ (16، ص3، ج1372مطرح شده است )طبرسى، 

 مطرح آن را الله مکارمفقهی دارد و برخی از فقهای سرشناس مانند آیت ۀسابقبرای نکاح 

و میان فقهای امامیه این مطلب سابقه دارد که بلوغ تشریعی را منطبق با بلوغ تکوینی  انددهکر

و  انیث راستا است )غیاثیدانند و این مطلب با قرآن مجید نیز همسو و همیا بلوغ جنسی می

علاوه فقهای شورای نگهبان با درنظرگرفتن مقتضیات به .(96، ص1387، موسوی بجنوردی

 ۀند مصوبتوانستدهد، میسالگی رخ مینهزمانی و با توجه به اینکه بلوغ عادتاً در سنینی غیر از 

  ند وبه پیروی از نظر مشهور فقها گرفت اما ایشان تصمیم کنند؛تأیید  لحاظ شرعیرا بهمجلس 
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 مصلحت نظام سن ازدواج دختران شناخته شد.  مجمع تشخیص ۀسال مطابق مصوب 13سن 

 سقط جنینـ  چ

کتاب پنجم قانون  624و  623 در نظام قانونگذاری جمهوری اسلامی ایران، به موجب مواد

هرگونه سقط جنین  2/3/1375 های بازدارنده( مصوبمجازات اسلامی )تعزیرات و مجازات

ه آنک شد؛ مگرپرداخت دیه محکوم میمورد به حبس و حسب ،شد و مرتکبجرم شناخته می

 24/1/1384 آن مجلس در ازپسد که این اقدام برای حفظ حیات مادر بوده است. شثابت می

شد جنین درمانی مجاز شناخته میموجب آن سقطبهای را تقدیم شورای نگهبان کرد که مصوبه

ن که یجن یارمیبر بیمبن یقانون ید پزشکییمتخصص و تأ کسه پزش یص قطعیو با تشخ

ا مادر که ب یماریا بیشود یا طفل مین یموجب حرج والد یماندگولادت به علت عقب ازپس

ت زن و شوهر امکان یولوج روح )چهارماه( با رضا ازقبلمادر توأم باشد  ید جانیتهد

 د. شجنین فراهم میسقط

علت ولادت به ازپسکه  ین را در مواردیجنسقط 14/2/1384 شورای نگهبان در تاریخ

اگر فقط طفل دچار ؛ زیرا ن شرع شناختین شود، خلاف موازیموجب حرج والد یماندگعقب

 ستانادرست  ۀقاعدحرج شود و والدین مصون از حرج باشند، رفع تکلیف والدین براساس این 

توان به استناد حرج طفل، تکالیف والدین را لغو کرد )نظر شورای نگهبان درخصوص و نمی

جهت رفع ایراد شورای . جامع نظرات شورای نگهبان( ۀسامانطرح سقط درمانی موجود در 

اصلاح و « افتادگیعقب»به  «ماندگیعقب»مجلس عبارت  16/2/1384مورخ  ۀمصوبنگهبان، در 

 آن شورای نگهبان در تاریخ ازپستغییر یافت. « حرج مادر»به « حرج والدین یا طفل»عبارت 

ی یاجرا 1400موردنظر مغایرتی با شرع ندارد. این قانون تا سال  ۀد که مصوبکراعلام  25/3/1384

 د. شنسخ « تیجمع یت از خانواده و جوانیقانون حما»آن با تصویب  ازپسبود و 

« تیجمع یت از خانواده و جوانیقانون حما»مجلس برای تصویب  ۀمصوبدر نخستین 

ده بود که موارد سقط درمانی مطابق دستورالعملی تعیین شود که به تصویب شورایی شمقرر 

سه نفر متخصص  ،قوۀ قضائیهمتشکل از سه فقیه مجتهد متجزی در فقه پزشکی به تعیین رئیس 
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نهاد و یک نفر قاضی دیوان عالی کشور به پیش ،سازمان پزشکی قانونی مرتبط با معرفی ریاست

بار انضمام نظر موافق دو نفر از فقیهان ملاک اعتبرسد و رأی اکثریت شورا به قوۀ قضائیهرئیس 

 یاطلاق شرعد که کراعلام  4/2/1400 در تاریخشورای نگهبان اما  ؛آن دستورالعمل قرار گرفت

 ۀدر مصوب روازاین ؛است یقانون اساس 4 اصل با ریه، مغایدو فق یدستورالعمل با رأ نآ دانستن

 د. کناصلاحی مجلس تلاش کرد تا ضوابط سقط جنین را رأساً در قانون تعیین 

درمانی مشروط به وجود تهدید جدی برای حیات مادر یا حرج شدید و بدین منظور سقط

د. ش ناپذیربرای مادر درصورت وجود قطعی صددرصدی ناهنجاری جنینی درمان ناپذیرتحمل

ضمناً اعلام شد که سقط جنین منوط به شرایط زیر است: فقدان امکان جبران و جایگزینی 

کمتر از چهار ماه بودن سن جنین. در این  ،ها و امارات ولوج روحبرای حرج مادر، فقدان نشانه

اعلام رضایت مادر، موضوع باید در کمیسیونی مرکب از یک  ازپسده بود که شمصوبه مقرر 

قاضی ویژه، یک پزشک متخصص متعهد و یک متخصص پزشکی قانونی بررسی شود و در 

نهایت، رأی قاضی ملاک عمل قرار گیرد و درهرحال رعایت اصل عدم جواز سقط در موارد 

 د. شمشکوک الزامی 

د یهدت دربارۀبخش نانیص اطمیتشخشرایط مربوط به شورای نگهبان ، 9/5/1400در تاریخ 

دوم جهت رفع  ۀاصلاحیات مادر را مبهم توصیف کرد. مجلس شورای اسلامی در یح یجد

عدم ولوج روح و کمتر به مشروط  ،ابهام، اعلام کرد که سقط به دلیل تهدید جدی جان مادر

ولوج روح، روشن  ازپسکه د درصورتیشهمچنین مقرر  .از چهار ماه بودن سن جنین است

کنند و راه نجات مادر منحصر در ین هر دو فوت مین سقط نشود، مادر و جنیشود که اگر جن

ن است، سقط جنین مجاز است. درنهایت شورای نگهبان اعلام کرد این مصوبه یاسقاط جن

 . یستمغایر شرع ن

ان تومعیت و خانواده، میدرمانی و قانون حمایت از جوانی جسقطای بین قانون در مقایسه

ر تگفت که قانونگذار در قانون جدید با هدف حمایت از افزایش جمعیت، تمایل به سخت

درمانی، صرفاً نظر سه پزشک متخصص جنین داشته است. در قانون سقط کردن شرایط سقط
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اما در قانون  ؛یید پزشکی قانونی برای تأیید وجود بیماری جنین یا بیماری مادر کافی بودأو ت

بررسی موضوع در کمیسیونی مرکب از یک  رغمبهحمایت از جوانی جمعیت و خانواده، 

و  ،قاضی، یک پزشک و یک متخصص پزشکی قانونی، ملاک اعتبار رأی قاضی شناخته شده

براین جواز سقط در شرایط مشکوک اولویت دارد. علاوهکه عدماست ده شبه وضوح بیان 

؛ ته اسدشای جنینی نیز بر برخی مسائل درخصوص حرج مادر تأکید هدرخصوص ناهنجاری

اما در یک مورد قانون  ؛بودن حرج ناپذیرامکان جبران سختی و حرج بر مادر و تحملمانند عدم

و آن جواز  استتری را برگزیده حمایت از جوانی جمعیت و خانواده رویکرد منعطف

شود و نجات  (مادر و جنین) منجر به فوت هر دوجنین در موردی است که ادامه بارداری سقط

 جان مادر بدون سقط جنین ممکن نباشد. 

های فقهی دارد و ازجمله مسائل نوظهور و کمی در بحث ۀسابقجنین درمانی سقط

ت. ده اسشپیشرفت علم امکان بررسی مشکلات جنین مقدور  ازپسمستحدث است؛ زیرا 

اولاً به  :وجود ندارد، جز اینکه خصوصدراینای اساس در کتب فقهی پیشین مطلب ویژهبراین

 جنین، ادای دیه الزامیثانیاً درصورت سقط ؛جنین حرام استتمامی فقهای امامیه سقط ۀعقید

 .(431، ص4، ج1383 ینی،خم؛ 356، ص43تا، ج، بیجواهر صاحباست )

ای استقرار آن در رحم مادر، در هر مرحله ازپسبه نظر برخی از فقهای معاصر، سقط جنین 

 قبولی برای اقدام به سقطالخلقه بودن جنین، دلیل قابلاز رشد، اصولاً ممنوع است و ناقص

طور قطعی مشخص شود که بیماری جنین جدی است و هحال، اگر بد. بااینشومحسوب نمی

 ،دمیده شدن روح، سقط آن مجاز دانسته ازپیشوجب حرج والدین خواهدشد، مراقبت از وی م

بارداری  ۀجنین نیز بنابر احتیاط، واجب اعلام شده است. همچنین، اگر ادام ۀو پرداخت دی

ر براین، اگپذیر است. علاوهولوج روح امکان ازپیشحیات مادر را به خطر اندازد، سقط جنین 

ح مشخص شود که جان مادر و جنین هر دو در خطر است و امکان دمیده شدن رو ازپسحتی 

توان جان مادر را نجات داد، سقط جنین مجاز است اما با سقط آن می ،نجات جنین نیست

الله حائری آیت .(296-294، ص1، ج1380شیرازی،  ؛ مکارم65، ص2، جق1420ای، )خامنه
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 ستا سقط جنین بعداز ولوج روح مطرح نکرده رۀاباما هیچ فرضی را در ؛استموافق این نظر 

درصورت  ،الخلقه بودندلیل ناقصبهرا لنکرانی نیز سقط جنین  الله فاضلآیت .(226، ص1382)

 ی،لنکران یفاضل موحدداند )بعید نمی ناپذیرولوج روح و اطمینان زن از عسروحرج تحملعدم

دلیل بیماری مادر را با اقدام ط جنین بهی نیز فتوای جواز سقئالله خوآیت .(447ق، ص1425

. البته ایشان به یک مورد جواز است مانند خوردن دارو مجاز شناخته ،خصوصدراینخود مادر 

سبب اند و آن وقتی است که حملی بهکردهآن را بیان ن ی دیگرکه فقهااست  سقط اشاره کرده

، و تبریزی ،بارداری موجب حرج شدید زن شود )خوئی ۀعنف ایجاد شده باشد و ادامتجاوزبه

 یئبرخی از فقهای معاصر نیز مخالف سقط جنین هستند )طباطبا .(241، ص1، جق1427

، تهگفپیشتوان گفت بیشتر فقهای معاصر در سه صورت اما می ؛(347ص ،ق1433حکیم، 

 شمارند. جنین را جایز میسقط

 جوانی جمعیت و خانواده که شورای نگهبان و مجلسرسد قانون براین اساس به نظر می

ای نیز الله خامنه، با نظر اکثریت فقهای معاصر همخوانی دارد و نظر آیتاندکردهتصویب  آن را

 ،2، جق1420ای، اند )خامنهمشابه این قانون است. منتها اکثریت فقها به ادای دیه نیز اشاره کرده

( 447ق، ص1425 ی،لنکران یفاضل موحد؛ 296-294ص، 1، ج1380شیرازی،  ؛ مکارم65ص

تر شدن شرایط سقط جنین، حال، با توجه به پیچیدهبااینکه در قانون عنایتی به آن نشده است. 

 . توان گفت قانونگذار به سمت احتیاط بیشتر گرایش پیدا کرده استمی

 ارث زوجه از زمین ـ ح

زوجه صرفاً از اموال منقول و از ابنیه بیان شده بود که  1314 قانون مدنی مصوب 946 مادۀدر 

ها از اجرای این قانون، طرحی گذشت سال ازپسبرد. و اشجار )صرفاً اعیانی نه عرصه( ارث می

د شبه تصویب رسید و مطابق آن مقرر  21/2/1383 جهت اصلاح آن در مجلس ششم مورخ

این طرح  9/3/1383 اما شورای نگهبان در تاریخ ؛که زوجین از تمامی اموال یکدیگر ارث ببرند

اصلاح مصوبه جهت رفع ایراد شورای نگهبان به مجلس هشتم  فرایند. کردمغایر شرع اعلام را 

زوجه درصورت فرزندداربودن زوج،  د کهشمقرر  11/6/1387 کشیده شد و درنهایت در



   217و دیگران خیراله پروین/  مربوط به خانواده یننگهبان بر قوان یشورا ینظارت شرع یندفرا یلتحل

ول اعم از عرصه و اعیان را هشتم از قیمت اموال غیرمنقهشتم از عین اموال منقول و یکیک

موال ا ۀچهارم از کلیکه زوج هیچ فرزندی نداشته باشد، سهم زوجه یکبرد و درصورتیارث می

 . استترتیب فوق به

، این مصوبه 15/11/1387 در ابتدا مطابق نظر مجمع مشورتی فقهی شورای نگهبان در تاریخ

، ی، اراکی، خوئیگانیگلپاخمینی و آیات عظام  امام ازجملهدلیل مخالفت با نظر مراجع معاصر به

شرع قلمداد  خلاف یگانیگلپاید، مکارم و صافی، وحی، بهجت، زنجانیستانی، فاضل، سیزیتبر

یک  ازپسشورای نگهبان نیز . شدموکول ی به نظر فقهای شورای نگهبان یو اعلام نظر نها شد

توجه به  درنتیجه با ؛وعده مهلت خواستن، در نهایت نظر خود را در مهلت مقرر اعلام نکرد

 . شدمجلس منطبق با شرع تلقی  ۀقانون اساسی، مصوب 95و  94 اصول
علت اصلی اختلاف میان فقهای امامیه در ارث زوجه از اموال غیرمنقول، این است که 

بر ارث بردن زنان از کل اموال شوهر خود دارد، روایات کریم که دلالت  اطلاق قرآن رغمبه

اما میان این  است؛ زیادی وجود دارد که به محرومیت زوجه از اموال غیرمنقول اشاره کرده

روایات اختلاف بسیاری وجود دارد و در هر کدام به مصادیق و اموال متفاوتی اشاره شده است 

 شده است. منجر فتاوای مختلف ایشان  های متفاوت فقها وکه همین امر به برداشت

جنید اسکافی معتقد به وجود تساوی میان زوج و زوجه، در در میان فقهای امامیه تنها ابن

اعم از اینکه از همسر خود زنان  ۀ. او باور داشت که هماستارث بردن از اموال غیرمنقول، 

ق، 1416)ابن جنید اسکافی،  اموال را دارند ۀبردن از همحق ارث دارای فرزند باشند یا خیر،

فردی دارد و اگرچه حرمان زوجه از عین رباع )عرصه هسیدمرتضی نیز فتوای منحصرب. (336ص

 خصوصدراینبرد و اما معتقد است که زوجه از قیمت آن ارث می ؛داندخانه( را صحیح می

ای نیز الله خامنهآیت .(585ص، ق1416الهدی، ولد و غیر او نیست )علمتفاوتی میان زن ذات

 .(88، ص1398، پور فرد یبانکای، خامنهاند )مشابه همین نظر را اتخاذ کرده

از ارث  نباشد، ایفرزند باشد  یچه از همسر خود داراکلی زوجه را  طوربهبرخی از فقها 

دانند و معتقدند که او فقط از قیمت بردن از عین و قیمت اموال غیرمنقول )رباع( محروم می
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، ق1410این فقهاست )مفید،  ۀبرد. شیخ مفید ازجملاعیان مانند درختان و بناها ارث می

 لاگرچه در مصادیق اموا ؛اندفقهای دیگر نیز تا حدودی مشابه این فتوا را صادر کرده .(678ص

 (. امام307، صتا؛ اراکی، بی393، ص1373حلی، اند )محققنظر داشتهغیرمنقول اختلاف

  .(67، ص4، جق1417)  کردخمینی نیز مشابه همین فتوا را صادر 

ولد غیر ذات ۀو زوج وجود داردولد و غیر او تفاوت مطابق قول مشهور میان زوجه ذات

ای که از زوجهاما  ؛بردفقط از اموال منقول و از قیمت ابنیه، آلات، نخیل و اشجار ارث می

، غروی عاملىبرد )از جمیع اموال شوهرش ارث می همسر متوفای خود دارای فرزند است،

؛ سبحانی، 126، ص4، جق1388؛ طوسی، 332، ص2، ج1371حلی، ؛ علامه179، ص8تا، جبی

ستند شهیدثانی م ۀعقیدبهترین دلیل این فتوا، روایتی مقطوعه است که محکم .(315ص ،تابی

آن صرفاً این روایت است و مابقی اخبار، با آن تخصیص زده شده است. با این همه شهیدثانی 

 داند )محققولد و غیر او را اقوی میاما تساوی زوجه ذات ؛بیندایرادی در عقیده تفصیل نمی

داند و ضعف جواهر روایت مقطوعه را حجت نمی صاحب .(145، ص1369ثانی،  شهیدحلی، 

 ۀسئلمبسیاری از فقها هستند که به ؛ زیرا داندنمی پذیروجود شهرت جبراندلیل عدمآن را نیز به

دهد که نباید رسد نیز نشان میکثرت روایات مطلق که به هفتاد خبر می .نیستند قائل تفصیل

 بصاحبا غیر او تفاوت قائل شد ) ای که از همسر متوفای خود دارای فرزند است،زوجهمیان 

 .(212-211، ص39تا، ج، بیجواهر

قانون مدنی، زوجه چه دارای فرزند باشد و چه نباشد، از عین اموال  946 مادۀبراساس 

برد. این مصوبه با نظر منقول و همچنین قیمت اموال غیرمنقول شامل عرصه و اعیان ارث می

وت سک. و بر همین اساس تدوین شده است ،ای و سیدمرتضی همخوانی داشتهالله خامنهآیت

تأیید قطعی شرعی این مصوبه نیست؛ بلکه به دلیل  به معنای خصوصدراینشورای نگهبان 

هرچند چنین دیدگاهی در بین فقهای امامیه . انطباق آن با فتوای مقام معظم رهبری بوده است

 تا شورای نگهبان مخالفتی با این مصوبهاست نادر است، تطابق آن با نظر رهبری باعث شده 

 امل دهنده اجماع یا تأیید کتوان سکوت شورای نگهبان را نشانبنابراین، نمی ؛نداشته باشد
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 . قلمداد کرد زمینهدراینفقهای معاصر 

 های پژوهشیافته

ر د عنوان معیار شرعی بودن مصوبات مجلس توسط شورای نگهبان،فتوای واحد به تعیین

دلیل افزایش مطالبات خانواده بهدر قوانین  .خیر توجه بسیاری را جلب کرده استاهای سال

صورت این موضوع بهبه زمینه، فقها دراین اجتماعی برای اصلاح مقررات و تنوع دیدگاه

یکنواختی قوانین خانواده، عدم ۀاست. عملکرد شورای نگهبان در حوز شدهتری توجه جدی

ود ظر تفسیری خدهد. شورا براساس نفتاوای منتخب جهت نظارت در قانونگذاری را نشان می

اما در عمل به این معیار پایبند نبوده است.  ؛اعلام کرده که فتوای شخصی فقهای آن ملاک است

یق عنوان معیار تطبانتخاب فتاوای متنوع به ۀدهندهفت مورد از قوانین خانواده، نشان لیتحل

 مصوبات مجلس با شرع است. 

 ۀرد انتخابی شورای نگهبان در نظریتوان ادعا کرد که این وضعیت با رویکسو میازیک

دهد معیار مشخصی برای انتخاب فتوا وجود ندارد و تفسیری، همخوانی دارد؛ زیرا نشان می

ن است گیرد که ممکگیری براساس نظر شخصی فقهای عضو شورای نگهبان صورت میتصمیم

 ؛ک فتوای خاص نیستمعنای پیروی از یاما الزاماً به ؛با یکی از فتاوای موجود هماهنگ باشد

الله صراحت به نظر آیتفقهای شورای نگهبان در برخی موارد به کهازآنجایی ،دیگرسویاز

ای، امام خمینی)ره( یا فتوای مشهور یا فتوای فقهای معاصر در رد مصوبات مجلس اشاره خامنه

و فتاوای مختلفی را  ،دهد آنان فقط بر فتوای شخصی خود تکیه نکردهاند، نشان میکرده

 اند. ملاک قرار داده ،براساس شرایط و اوضاع

ای هالله خامنکه نظر آیت توان گفت هرجابا توجه به عملکرد شورا در این هفت مصداق می

نظر امام خمینی و مشهور  ،در غیر این صورت و نظر ایشان  ،فقها بوده دیگر نظر متفاوت از

ا کرد که توان ادعمی ؛ بنابراینگیری قرار گرفته استتصمیم فقها یا نظر فقهای معاصر ملاک

ر نظ یاخامنه اللهتیآاحتیاط بوده است و صرفاً در مواردی که  برمبنایرویکرد شورا عمل 

رد کلی است که پایش عملک روشن. البته ستا ازطریق احتیاط فاصله گرفته ،متفاوتی داشت
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قوانین خانواده ممکن نیست؛ اما این بررسی  ۀحوزشورای نگهبان با بررسی هفت مصداق در 

های بر معیار بودن فتوای شخصی فقتفسیری شورای نگهبان مبنی ۀاولاً نظری :دهد کهنشان می

ر ثبات شورا دعدم ۀدهندکلی موردتردید است، ثانیاً این عملکرد نشان ایقاعده عنوانبهشورا 

زیرا  ؛ن است انتقاداتی را به همراه داشته باشدانتخاب فتوای معیار است. این رویکرد ممک

 لهمسئین اخواهد شد. منجر وجود ملاک ثابت به ابهام در تشخیص شرعی بودن قوانین عدم

ثبات در قانونگذاری را نیز  ۀکند، بلکه قاعدتنها مشکلاتی برای مجلس و مردم ایجاد مینه

برد؛ چراکه با پیوستن فقهای جدید به شورای نگهبان، ممکن است ملاک انتخاب زیرسؤال می

 د. شوهای شخصی بیشتر فتوا تغییر کند و احتمال عمل براساس دیدگاه

نای عمل معاما این رویکرد به ؛شورای نگهبان معیار ثابتی در بررسی مصوبات نداشته است

شود؛ زیرا شورای نگهبان صرفاً در مواردی که فتوای مقتضیات روز جامعه تلقی نمی نایبرمب

که براساس رهنمودهای امام ازطریق احتیاط فاصله گرفته است. درحالی ،رهبری وجود داشته

تصادی، های اقوخملازم است که شورای نگهبان با دیدگاه فقه حکومتی و متناسب با پیچ 1خمینی

ذاری معنای ایجاد قدرت قانونگالبته این مطلب بهد. کنگیری نظامی، اجتماعی و سیاسی تصمیم

برای شورای نگهبان نیست؛ بلکه منظور آن است که در مواجهه با مصوباتی که مجلس شورای 

ان یکند، این شورا درصورت وجود فتوای موافق ماسلامی براساس شرایط روز جامعه ارائه می

رد این رویکخصوص مقتضیات روز را در نظر بگیرد. و دراین فقهای شیعه، آن را تأیید کند

 . آوردزمینه فراهم میگویی به نیازهای اجتماعی دراینانعطاف بیشتری را برای پاسخ

 جدید جامعه و تأثیر انتخاب فتوا در برآورده شدن اهداف مسائل های آتی با بررسی پژوهش

                                                                    
؛ بگیرنداز این گیرها، مصلحت نظام را درنظر دهم که خودشان قبلتذکری پدرانه به اعضای عزیز شورای نگهبان می. »1

این  ... ها استگیریچراکه یکی از مسائل مهم در دنیای پرآشوب کنونی نقش زمان و مکان در اجتهاد و نوع تصمیم

کشاند که هایی هم میبستحل نیست که ما را به بنتنها قابلهاست نههای طلبگی مدارس که در چهارچوب تئوریبحث

اینکه باید تمام توان خودتان را بگذارید که خلاف شرعی صورت . شما درعین.. دگردمنجر به نقض ظاهری قانون اساسی می

های اقتصادی، نظامی، وخمنگیرد و خدا آن روز را نیاورد، باید تمام سعی خودتان را بنمایید که خدای ناکرده اسلام در پیچ

 .(217ص ،21ج ،1389 خمینی،« )جهان نگردد ۀقدرت اداراجتماعی و سیاسی متهم به عدم



   221و دیگران خیراله پروین/  مربوط به خانواده یننگهبان بر قوان یشورا ینظارت شرع یندفرا یلتحل

ماعی بر مصلحت اجتتواند زمینه را برای انتخاب فتوای کارآمد یا فتوای مبتنیمیاجتماعی 

تواند یزمینه مکشورها دراین دیگر ۀبراین توجه به تجربفتوای معیار مهیا سازد. علاوه عنوانبه

ما با ا ؛کشورهای اسلامی فقه شیعه نیست دیگرمبنای ؛ زیرا راهکارهای جدیدی را آشکار کند

، ستا اینکه قانونگذاری واحد چه در میان اهل سنت و چه در میان شیعه سابقه نداشته توجه به

ر ها دآن بۀتجرتوان از حیث میامور تجربی است و ازاین ازجملهتوان ادعا کرد که این امر می

فاده است ،نظر وجود داردانتخاب مبنای واحد برای قانونگذاری در مواردی که میان فقها اختلاف

یشنهادی پۀ توان شیوهرچند بدیهی است صرفاً درصورت تأیید آن روش در فقه شیعه می کرد؛

 گرفت.  را به کار

 منابع
 هادی)ع(. . قم: پیام امامالمقنعق(. 1415بابویه، محمد بن علی )ابن

مؤسسۀ  . قم:، محقق(پناه اشتهاردیعلی) جنیدمجموعۀ فتاوی ابن (.ق1416)جنید اسکافى، محمد بن احمد  ابن

 . النشر الاسلامی

 . 81-55، ص(7)4، فقه حکومتیفتوای معیار در قانونگذاری. (. 1398ارسطا، محمدجواد )
، (9و8)5، مطالعات فقه معاصر .(. بررسی کارآمدی فتوا در قانونگذاری1399و  1398ارسطا، محمدجواد )

 . 190-163ص
 قم: سرور.  .اتئاستفتا(. 1385تبریزی، جواد )

. «فتوای معیار در قانونگذاری؛ انطباق با مصالح الزامی»(. 1400علی ) خیرآبادی، محمد جهانگیری، محسن؛ بنایی

 Doi: 10.30513/cjd.2021.1123.1216                          .118-91، ص(23)13، های فقه مدنیآموزه

 التفسیر.  قم: دار .ۀالفتاوی المنتخب(. 1382حائری، کاظم )
 مؤسسه آل. قم: تفصیل وسائل الشیعۀ إلی تحصیل مسائل الشریعۀق(.  1416) عاملى، محمد بن حسن حر

 .حیاء التراثلإ البیت

 نا. : بیقم. المسائل توضیح(. 1393) على سیستانى، حسینى
 السیستانی.  الله العظمی السید . قم: مکتب آیۀالصالحین منهاجق(. 1415) على سیستانى، حسینى

تخییر در انتخاب فتاوا در مقام  ۀنظری»(. 1402اکبریان، حسنعلی ) حیدری، عبداله؛ ارسطا، محمدجواد؛ علی

 DOI: 10.22034/qjplk.2022.938.1093         .28-1(. ص2)12دانش حقوق عمومی،  .«قانونگذاری
 معیار  یفتوا عنوانبهولی فقیه  یمرجحات اتخاذ فتوا»(. 1402شورستانی، محمدرضا ) حیدری، وحید؛ اصغری
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 . 406 -385(، ص2)24نامه حقوق اسلامی، پژوهش .«نگهبانی در تقنین، با تأکید بر نظرات شورا           
Doi: 10.30497/law.2023.244070.3344 

  .یاسلام انقلاب انتشارات. تهران: پزشکیاحکام (. 1395ای، علی )خامنه

 سلامیۀ للطباعۀ والنشر والتوزیع. الإ لبنان: الدار .تءاستفتاالإۀ أجوبق(. 1420) علی ای،خامنه

 . ۀسلامیالإ تهران: دار الکتب .الإستفتاءات أجوبۀتا(. ای، علی )بیخامنه

. تهران: جایگاه و مسائل زنان در فرهنگ اسلام و تجدد(. 1398فرد، امیرحسین ) بانکی پور ؛ وای، علیخامنه

 انتشارات انقلاب اسلامی. 

 . تهران: دانشجو. قانون اساسی در آیینۀ انظار(. 1385موقر، حسن )خانجانی 

 مترجم(. قم: دفتر انتشارات اسلامی. ) زاده و علی اسلامیمحمد قاضی .تحریر الوسیلۀ(. 1383الله )، روحخمینی

 . . تهران: مؤسسۀ تنظیم و نشر آثار امام خمینیصحیفۀ نور(. 1389الله )، روحخمینی

 الشهیدۀ. . قم: دار الصدیقۀ النجاۀالمؤمنات من صراط  فقهق(. 1427) خوئی، ابوالقاسم؛ تبریزی، جواد
 تهران: روزنه. .لغت نامه (.1373) دهخدا، علی اکبر

 حدیث دل. استفتاءات. قم: (. 1383روحانی، محمد صادق )
 . صادق : مؤسسه امامقم. استفتاءات(. 1389تبریزی، جعفر )سبحانی 
. قم: مقرر( ،رضا پیغمبرپور کاشانی) الغراء ۀسلامیالإ ۀالشریع یرث فنظام الإتا(. جعفر )بیتبریزی، سبحانی 

 .موسسه امام صادق

 . قم: ذوی القربی. المصطلحات الفقهیۀمعجم ق(. 1430شهرکانی، ابراهیم اسماعیل )
المعارف . بیروت: مؤسسۀ الإسلامتنقیح شرائعالأفهام إلیمسالک ق(. 1413علی ) بن الدینشهید ثانی، زین

 الإسلامیۀ. 

 التراث . بیروت: دار إحیاءالإسلامشرح شرائع جواهر الکلام فی تا(. صاحب جواهر، محمدحسن بن باقر )بی

 العربی. 
 الهلال. الفتاوی. قم: دارق(. 1433) دیمحمد سع م،یحک یطباطبائ

. قم: مؤسسه ریاض المسائل فی تحقیق الأحکام بالدلائل(. ق1404طباطبائى کربلائی، علی بن محمد علی )

 حیاء التراث. لإ البیتآل

 . تهران: انتشارات ناصر خسرو. تفسیر القرآن مجمع البیان فی(. 1372طبرسى، فضل بن حسن )

 الإسلامیۀ. تهران: دار الکتب الأخبار. الإستبصار فیما إختلف من (. 1363حسن )طوسی، محمد بن 
 . قم: مؤسسۀ النشر الإسلامی. کتاب الخلاف(. ق1407حسن )طوسی، محمد بن 
 . قم: مکتبۀ المرتضویۀ. المبسوط فی فقه الإمامیۀ(. 1387حسن )طوسی، محمد بن 

https://doi.org/10.30497/law.2023.244070.3344
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  . بیروت: دار الکتب العربی.النهایۀ فی مجرد الفقه والفتاویق(. 1400طوسی، محمد بن حسن )

 بیروت: دار احیاء التراث العربی. الکرامۀ فی شرح قواعد العلامۀ.  مفتاحتا(. عاملى غروی، جواد بن محمد )بی

عنوان میزان شرعی در قانونگذاری با تطبیق بر قوانین خانواده. (. معیار ترجیح فتوا به1394علاسوند، فریبا )

 . 22-7(، ص2)1مطالعات اسلامی زنان و خانواده، 

 اسلامی.انتشارات . قم: مؤسسۀ قواعدالأحکامق(. 1413یوسف )بن حلی، حسن علامه 
 مؤسسۀ النشر الإسلامی. قم: الإنتصار فی إنفرادات الإمامیۀ. ق(. 1416الهدی، علی بن حسین )علم

 گرگانی.  الله علوی. قم: دفتر آیتالمسائلأجوبۀ (. 1384گرگانی، محمدعلی ) علوی

. «سن ازدواج دختران در مبانی حقوق اسلامی»(. 1387) و موسوی بجنوردی، سیدمحمد غیاثی ثانی، اعظم

 Doi:  10.30497/flj.2008.67994                                                     .105-91، ص(48)13 ،فقه و حقوق خانواده
شناسی و بررسی وضع مطلوب نظارت شرعی با تأملی در اعتبار فتاوی آسیب»(. 1402فارسیان، محمدرضا )

 .109-85(، ص114)30مجلس و راهبرد، . «شرعی فقهای شورای نگهبان
 Doi: 10.22034/mr.2022.5003.4820 

 . اطهار. قم: مرکز فقهی ائمهتلقیح مصنوعی(. 1389لنکرانی، محمدجواد )فاضل 
  .یاران: جابی. المسائلجامع ق(.1425محمد ) لنکرانی، موحدیفاضل 

 . 18-5، ص(61)19 ،فقه و حقوق خانواده(. جایگاه مصلحت در اولویت حضانت مادر. 1393کاظمی، زهره )

 .. تهران: سمتقانون مدنی و فتاوای امام خمینی(. 1387کیایی، عبداله )
Doi: 10.30497/flj.2014.49260 

. ، مترجم(ابوالحسن محمدی ) ارث .(1369) الدین بن علىشهید ثانى، زین؛ محقق حلی، جعفر بن حسن

  تهران: مرکز نشر دانشگاهی.
 . تهران: مرکز نشر علوم اسلامی.بررسی فقهی حقوق خانواده )نکاح و انحلال آن((. 1384محقق داماد، مصطفی )

حقوق قراردادها (. 1389عبدی پورفرد، ابراهیم ) ؛وحدتی شبیری، حسن ؛قنواتی، جلیل ؛داماد، مصطفی محقق
 . تهران: سمت.در فقه امامیه

 . تهران: میزان.هاى نو در حقوقدیدگاهق(.  1427)مرعشى شوشترى، محمد حسن 

 . قم: بخشایش. اصطلاحات فقهی(. 1378مروج، حسین )
 تهران: صدرا. . : نظام حقوق زن در اسلام19 ، جمجموعه آثار(. 1390مطهری، مرتضی )
 . قم: اسماعیلیان. المنجد فی اللغۀ(. 1371معلوف، لویس )
 . قم: مؤسسۀ النشر الإسلامی. المقنعۀق(. 1410محمد )مفید، محمد بن 

 .طالب. قم: مدرسۀ امام على بن ابىاحکام بانوانق(. 1428شیرازى، ناصر )مکارم 

https://doi.org/10.30497/flj.2008.67994
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 .طالبق(. استفتاءات جدید. قم: مدرسۀ امام على بن ابى1427شیرازى، ناصر )مکارم 

 .طالب. قم: مدرسۀ امام على بن ابىبحوث فقهیۀ هامۀ(. 1380ناصر )مکارم شیرازی، 
 .طالبقم: مدرسۀ امام على بن ابىصحیح. های جوییشرعی و چارههای حیله (.1383)، ناصر شیرازیمکارم 

 .طالب. قم: مدرسۀ امام على بن ابىمشکلات مهم تلقیح مصنوعی(. 1394مکارم شیرازی، ناصر )

 تهران: سایه. استفتاءات. (. 1384منتظری، حسینعلی )
 ،فصلنامه علمی پژوهشی مدرس .«نگرشی فقهی اصولی بر جرم و مجازات»(. 1380موسوی رکنی، علی اصغر )

 .124-105 ، ص(4)5

 . تهران: کیهان. الشتات جامع(. 1371قمی، ابوالقاسم بن محمدحسن ) میرزای
 التراث.لإحیاء  البیت. قم: مؤسسۀ آلالشریعۀ أحکامفی  مستند الشیعۀق(. 1415نراقی، احمد بن محمد مهدی )

-86(، ص49)13، فقه و حقوق خانواده. «استقلال دختر در ازدواج و آراء مربوط به آن»(. 1387نقیبی، ابوالقاسم )

106.                                                                                                               Doi:  10.30497/flj.2009.67927  

 تهران: کانون اندیشۀ جوان. ها. ها و پاسخپرسش، شورای نگهبان(. 1387اله )نیا، فرجهدایت
 . قم: مؤسسۀ النشر الإسلامی.العروۀ الوثقیق(. 1423یزدی، محمد کاظم بن عبدالعظیم )
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